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Forord

Brottslighet 4r ett amne som stindigt engagerar, och
allt hogre krav stills pd samhillets formaga att mot-
verka de problem som brottsligheten innebér i form av
brottsoffer, otrygga manniskor och ett ifrigasattande
av de rattsvardande myndigheternas formdga. Dar-
med okar behoven av att kunna folja och analysera
brottsligheten och otryggheten. I detta sammanhang
ar den Nationella trygghetsundersokningen (NTU) en
viktig killa.

P4 uppdrag av regeringen ges hadr en overgripande
redogorelse av allmanhetens utsatthet for brott och
erfarenheter av kontakter med rittsviasendet, av all-
manhetens upplevda trygghet samt av fortroendet for
rattsvasendet. Redovisningarna gors framst pa natio-
nell niva, men ocksa for lan och vissa kommuner. Rap-
porten dr overlag beskrivande. Djupgdende analyser
eller forklaringar till resultat presenteras i stallet i oli-
ka fordjupningsstudier. NTU ér tillgangligt for forsk-
ning pa landets universitet och hogskolor.

Rapportens forfattare ir Thomas Hvitfeldt och Asa
Irlander, bidda utredare vid Bra.

Avslutningsvis vill vi rikta ett stort tack till alla de
ndra 14 000 personer som deltagit genom att svara pa
frdgorna i NTU - och som gor studier och rapporter
av detta slag mojliga.

Stockholm i februari 2012

Erik Wennerstrom

Generaldirektor Erik Grevholm

Enhetschef
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Sammanfattning

I denna rapport redovisas de 6vergripande resultaten
frdn den Nationella trygghetsundersokningen (NTU)
ar 2011. Ndra tre fjardedelar av de 20 000 personer
i dldern 1679 ar som valdes ut att delta har besvarat
fragorna (huvudsakligen per telefon) detta ar.

Nedan sammanfattas rapportens resultat for frage-
omradena utsatthet for brott, trygghet, fortroende for
rdttsvisendet samt brottsoffers kontakter med ritts-
vdsendet.

Utsatthet for brott

Enligt NTU 2011 har néstan var fjarde person (23 %)
i befolkningen (16-79 ar) utsatts for ett eller flera
brott under ar 2010, vilket ar en liten minskning jam-
fort med tidigare &r.

Brott mot enskild person

Av dem som svarat pa fragorna i NTU uppger 11,4
procent att de utsatts for ndgot eller ndgra av foljande
brottstyper: misshandel, hot, sexualbrott, personrin,
bedrdgeri eller trakasserier (kallat brott mot enskild
person). Utsatthet for dessa brottstyper ligger pd en
tamligen stabil nivd over matperioden (2006-2011),
dven om andelen som uppgett att de utsatts for tra-
kasserier har minskat ndgot 6ver dren. De vanligaste
brottstyperna ar hot och trakasserier, som ungefir 4
procent av befolkningen utsatts for enligt NTU 2011.
Minst vanligt dr utsatthet for sexualbrott och person-
ran, dar ungefar 1 procent uppger att de blivit utsatta.

Kvinnor och man utsdtts for olika typer av brott och
av olika typer av gdrningspersoner

Utsattheten dr ojamnt fordelad. Olika befolknings-
grupper har olika hoga andelar utsatta och olika hoga
andelar som utsatts flera gdnger (upprepat utsatta).
Grupperna skiljer sig ocksd at i friga om vilka typer av
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brott de utsitts for. Dessa skillnader har varit stabila
under de dr som NTU genomforts.

Main och kvinnor utsitts for brott mot enskild per-
son i ungefar lika stor utstrackning, men de utsitts for
olika typer av brott. Det ar oftast man som uppger att
de utsatts for misshandel, personran och bedrigerier,
medan det oftast ar kvinnor som rapporterar att de ut-
satts for hot, sexualbrott och trakasserier.

Kvinnor som utsatts for hot, trakasserier och miss-
handel rapporterar oftare an man som utsatts for sam-
ma brott, att garningspersonen varit en bekant eller
ndrstdende. Skillnaden mellan konen ar sarskilt stor
ndr det handlar om misshandel. Hot och misshandel
mot kvinnor sker oftare i hemmet, i skolan eller pa
arbetet dn hot och misshandel mot man, som i stillet
oftast dger rum pd allmin plats.

Yngre mer utsatta dn dldre
Generellt ar andelen som uppger sig vara utsatta for
ndgon av ovan namnda brottstyper hogre ju yngre al-
dersgrupp som studeras. Det giller i synnerhet for hot.
For sexualbrott giller sambandet enbart for kvinnor.
Andra grupper, dar andelen utsatta for brott mot
enskild person ar hogre, ar lagutbildade, ensamsta-
ende, boende i flerfamiljshus och boende i storstader
(jamfort med hogutbildade, sammanboende, boende i
smahus och boende pd mindre orter).

Merparten av brotten polisanmils inte

Andelen brott som anmadls till polisen varierar kraf-
tigt mellan brottstyperna, men sammantaget uppges
drygt en fjardedel av brotten mot enskild person 2010
vara polisanmilda. Allvarlig misshandel och person-
rdn uppges vara anmailda i storst utstriackning (72 %
respektive 57 %), medan sexualbrott och trakasserier
anmdls i minst utstrickning (23 % respektive 19 %).
Sedan foregdende mitning har andelen brott som upp-
ges vara anmilda okat nagot for samtliga brott mot



enskild person, bedrigeri undantaget. Nar man stu-
derar utvecklingen sedan mitningarna inleddes 2005
syns dock bara en svag uppatgdende trend for andel
anmilda personrdn, misshandel och hot medan an-
malningsbendgenheten for bedrageri, trakasserier och
sexualbrott snarare tycks variera kring en relativt sta-
bil niva.

En betydande andel av utsattheten dr upprepad

En hog andel av brotten mot enskild person begds mot
en liten del av befolkningen. Enligt rapporteringen
begicks over hilften (50 %) av brotten mot enskild
person under 2010 mot den lilla grupp i befolkningen
som utsatts for fyra eller fler brott av denna typ under
aret (1,2 % av befolkningen, vilket motsvarar 10 % av
de utsatta). Resultaten ar snarlika tidigare ar.

Egendomsbrott mot hushall

Enligt NTU utsattes vart tionde hushall (10 %) for
bilstold, stold ur eller fran fordon, cykelstold eller
bostadsinbrott (kallat egendomsbrott mot hushall).
Framfor allt stold ur och fran fordon, men iven bil-
stold, har minskat sedan 2006. Det vanligaste egen-
domsbrottet var cykelstold; drygt 6 procent av hus-
héllen utsattes for detta under 2010. Minst vanligt
forekommande 4r bostadsinbrott och bilstold, dar 1
procent av hushallen uppges ha utsatts.

Hushall med barn mer utsatta

Hushall i storstider dr sarskilt utsatta for egendoms-
brott. Hushéll med barn utmarker sig ocksa som ut-
satta, 1 synnerhet nir det giller cykelstold. Sarskilt
utsatta dr ensamstaende med barn. Utsattheten for bo-
stadsinbrott ir jamnare fordelad. Hushall i storstider-
na och andra storre stiader ar dock ndgot oftare utsatta
an hushall i smastader och pd landsbygden. Monstret
ar likartat nar det giller bilstold och stold ur eller fran
fordon. Resultaten ar i stort sett oforandrade jamfort
med tidigare ar.

Hilften av brotten polisanmails

Egendomsbrott mot hushall uppges vara anmalda i
drygt halften av fallen. Det 4r med andra ord ungefir
dubbelt s vanligt att man enligt egen uppgift anmai-
ler egendomsbrott mot hushall dn brott mot enskild
person. Bilstold ar det brott som anmals i storst ut-
strackning (89 %), medan cykelstold anmals i minst
utstrackning (38 %). Monstret dr snarlikt tidigare ar.

Mindre vanligt med upprepad utsatthet for brott
mot egendom

Upprepad utsatthet for brott mot egendom fortsitter
vara betydligt mindre vanligt forekommande 4n upp-
repad utsatthet for brott mot person. Omkring 5 pro-
cent av brotten mot egendom under 2010 rapporteras
ha begétts mot den ldga andel i befolkningen (0,1 %,
vilket motsvarar 1 % av de utsatta hushéillen) som ut-
satts for fyra brott eller fler under samma period.

Trygghet

Trygghet dr ett komplicerat fenomen att mata. Darfor
ar det viktigt att forsoka finga in sd manga aspekter
av trygghet som mojligt, och i NTU finns goda mojlig-
heter till det. Resultaten varierar mycket beroende pa
vilken typ av otrygghet som efterfragas.

Majoriteten dr trygg men orolig 6ver brotts-
ligheten i samhallet

Undersokningen visar att boende i Sverige (16-79 ar)
huvudsakligen ar trygga personer som i liten utstrack-
ning oroar sig for att utsittas for olika typer av brott.
Andelen personer som kinner sig otrygga nir de gar
ut sent pa kvallen ar relativt oférandrad jamfort med
foregdende ar, men har pd langre sikt minskat fran
21 procent 2006 till 16 procent 2011. Utvecklingen
ar likartad nar det giller oro for att utsittas for olika
typer av brott. Anda upplever tre av fyra tillfrigade i
NTU att brottsligheten i samhaillet 6kar — 27 procent
anser att den okar kraftigt. Resultaten i NTU visar att
ju mer konkret oro som efterfragas, sdsom otrygghet
for egen del och oro att sjalv utsittas for brott, de-
sto farre ar det som uppger att de kdnner oro. Det ar
dven tamligen ovanligt att otryggheten leder till att
man viljer att ta en annan vag utomhus eller att oro
for brott paverkar livskvaliteten. Det finns dock vissa
grupper som kan karakteriseras som mer otrygga eller
oroliga dn andra. Genomgéende giller att dessa skill-
nader dr stabila 6ver tid.

Kvinnor och utrikes fodda mest otrygga

De tvé grupper som uppger otrygghet och oro i storst
utstrackning ar kvinnor och utrikes fodda personer.
Till skillnad frdn min och personer fodda i Sverige,
ar de mer oroliga 6ver brottsligheten i samhallet, mer
oroliga for att utsittas for brott och betydligt mer
otrygga vid utevistelse en sen kvill 4n dvriga grupper.
Otryggheten har ocksa storre konsekvenser for dessa
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grupper, som i hogre utstrackning viljer att anpassa
sitt beteende efter sin otrygghet genom att vilja en an-
nan vig eller att avstd frdn en aktivitet. De upplever
ocksa i hogre grad att deras livskvalitet paverkas av
otrygghet och oro for brott.

Unga och ildre otrygga pa olika sitt

Aven alder ir en viktig faktor for hur trygg eller otrygg
man kanner sig. En vanlig forestillning ar att de alds-
ta ar mest oroliga och otrygga i samhillet. Det stim-
mer till viss del — de dldsta uppger i storst utstrackning
att de inte alls gar ut pa grund av otrygghet. Men det
ar ungdomar och unga vuxna (16-24 4r) som oftast
uppger att de oroar sig for att bli 6verfallna eller miss-
handlade nar de vistas ute. Samma monster visas dven
ndr man studerar man och kvinnor i respektive alders-
grupp separat. Det dr de yngre som mest oroar sig for
att utsattas for valdsbrott, medan de ildsta oroar sig
minst. Inte heller uppger de dldsta i sarskilt stor ut-
strackning att deras livskvalitet paverkas av oro for
brott (detta uppges framst av personer i dldern 45-54
ar). En rimlig tolkning ar att de aldsta framst har an-
dra killor till otrygghet nir de vistas ute sen kvill an
just oro for brott.

Barnfamiljer mer oroliga dn familjer utan
barn

Barnfamiljer oroar sig mest av alla for sina narsta-
ende, i synnerhet ensamstdende forildrar, diar nira
fyra av tio uppger att de oroar sig for sina narstaende.
Jamfort med ovriga familjetyper uppger ocksd denna
grupp i hogst utstrackning att deras livskvalitet paver-
kas av oro for brott.

Boende spelar roll

Resultaten visar dven att otrygghet varierar beroende
pa hur man bor. Personer som bor i villa i en liten stad
eller pa landsbygden 4r mindre otrygga ute sena kvil-
lar, mindre oroliga att utsittas for brott (undantaget
bostadsinbrott) och upplever i ligre grad att otrygghe-
ten far konsekvenser for beteendet eller paverkan pa
livskvaliteten. Boende i flerfamiljshus i storre stider
uppger oro och otrygghet i ungefar dubbelt s stor ut-
strackning.

Brottsutsatta ar mer otrygga

Alla erfarenheter av utsatthet for brott — savil direk-
ta som indirekta — dr forenade med hogre grader av
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otrygghet. I synnerhet egen utsatthet for integritets-
krankande brott, som misshandel, hot och bostads-
inbrott, korresponderar med hogre otrygghet. Men
ocksa indirekta erfarenheter, exempelvis att bevittna
vald eller att en ndra anhorig blir utsatt for brott, sam-
varierar med storre otrygghet. Aven uppfattningen att
brottsligheten 6kat kraftigt de senaste tre dren samt ett
lagt fortroende for rittsvasendet, sammanfaller med
hogre andelar otrygga

Fortroende for rattsvasendet

Rittsvasendet bestdr av flera olika myndigheter. Av
dem tas fyra upp i NTU - Polisen, dklagarna, domsto-
larna och Kriminalvarden. I och med att NTU efter-
fragar fortroende for flera av rittsvisendets myndig-
heter pa arlig basis ges ett stabilt underlag for att folja
utvecklingen.

Hogst fortroende for Polisen — 6kat for
Kriminalvarden

Fortroendet for rittsviasendet och alla de efterfrigade
myndigheterna har okat sedan matningarna inleddes
2006. Sedan foregdende ar har fortroendet okat nagot
for polisen.

Polisen 4r den myndighet som allmidnheten har det
storsta fortroendet for. Nara tva av tre av de tillfra-
gade uppger att de har stort fortroende for polisen.
Drygt varannan tillfrdgad uppger att de har ett stort
fortroende for domstolarna och dklagarna, medan tva
av fem uppger detsamma for Kriminalvarden. Samti-
digt har o6kningen sedan métningarna inleddes varit
storst for just Kriminalvirden. Runt § procent har
uppgett att de saknar uppfattning om vilket fortroen-
de de har for polisen och for rattsvasendet som helhet
medan nira var femte uppger detsamma om aklagar-
na, domstolarna och Kriminalvarden.

Alder, ursprung och utbildning spelar roll

De undersokta bakgrundsfaktorer som har storst in-
verkan pd fortroende ar dlder, dir de yngsta i under-
sokningen (16-19 ar) oftare uppger ett stort fortro-
ende an de ildre, och svensk eller utlaindsk bakgrund,
dar utrikes fodda uppger ldga fortroendenivéer jam-
fort med de personer som dr fodda i Sverige. Avseende
utbildning ar det intressant att notera att hogutbildade
uppger storst fortroende med ett undantag, Kriminal-
varden, dar tydliga skillnader saknas. Konsskillnader-
na ar smd, men kvinnor har ett hogre fortroende for
polisen an man. Dessa monster dr likartade tidigare ar.



Hogre fortroende for polisen dn for rattsva-
sendet i brottsofferfragan

Nar det géller hur rattsvasendet och polisen hanterar
misstankta respektive behandlar utsatta, ar fortroen-
det patagligt storre for att misstinkta hanteras ratt-
vist an for att utsatta behandlas bra. Fortroendet for
att polisen behandlar brottsutsatta bra ar mycket ho-
gre an vad som ar fallet for rattsvasendet i sin helhet
i samma fraga. Det antyder att det bristande fortro-
endet avseende behandling av brottsutsatta sannolikt
inte beror pd bedomningen av polisens insats, utan
hur andra delar av rittsvdasendet behandlar brottsut-
satta. Fortroendet for rittsviasendet som helhet i de
har fragorna har okat patagligt sedan 2006, i synner-
het fortroendet for att riattsviasendet behandlar utsat-
ta bra, en trend som fortsatte mellan 2010 och 2011.
Motsvarande frigor om polisen borjade stillas forst
2008, och sedan dess har nivdn varit relativt stabil.

Lagre fortroende hos personer med erfaren-
heter av brott

Personer som har varit utsatta for brott uppger ligre
fortroende for sdval rittsvisendet i stort som for dess
myndigheter och deras féormdga att utfora sina arbets-
uppgifter. Aven utsatthet hos en anhorig eller vin el-
ler en uppfattning av en kraftigt 6kande brottslighet
samvarierar med lagt fortroende. Personer med erfa-
renheter av att sjdlva ha talats for brott har lagre for-
troende. Resultaten visar att personer som atalats for
brott under de senaste tre dren hyser mycket lagt for-
troende for polisen samt for att rattsvasendet hanterar
misstankta rattvist. Resultaten foljer samma monster
som tidigare ar.

Brottsutsattas kontakter med
rattsvasendet

De som varit i kontakt med rattsvisendet med anled-
ning av att de varit utsatta for brott nigon gang under
de tre senaste aren fore fragetillfillet tillfrigas om sina
erfarenheter av ndgra av rittsvisendets instanser.

Erfarenheter av polisen

Ungefir var sjitte person (16 %) uppger att de under
de senaste tre aren varit i kontakt med polisen i sam-
band med att de anmalt brott. Drygt halften (58 %)
av brottsoffren uppger att de 6verlag har haft positiva
erfarenheter av polisen, och var sjunde person uppger

negativa erfarenheter. Kvinnor uppger oftare dn min
att de har positiva erfarenheter.

I de fall ddr hiandelsen inneholl hot eller vald var er-
farenheten av polisen mer negativ dn i 6vriga fall. Nar
det giller mer specifika aspekter av kontakten med po-
lisen 4r betyget ojamnt. Det ar betydligt fler som ar
nojda med polisens tillganglighet och bemétande dn
med den information som de fatt om drendet och med
polisens arbete med att utreda brottet.

Erfarenheter i samband med rattegang

En mycket liten del av befolkningen (1,6 %) uppger
att de under de senaste tre dren har medverkat som
malsdgande i en rittegdng. Resultaten belyser erfa-
renheter av malsagandebitride (i de fall ett sddant har
funnits) och dklagare. Dessutom efterfrigas uppfatt-
ningen om bemoétandet i domstolen, hur man bedo-
mer den information man fatt samt hur man upplevde
att man forstod vad som hiande under riattegangen. I
samtliga dessa avseenden har majoriteten en positiv
instdllning, men det forekommer ocksa en grupp (10—
25 %) vars erfarenheter dr negativa.

De flesta som deltagit som malsigande i en ratte-
gang tyckte att rattegadngen var latt att forstd och att
de fatt tillracklig information, men var fjarde person
tyckte inte att de fatt tillracklig information infor rat-
tegdngen och ungefir var tionde person upplevde att
det var svdrt att forsta rattegdngen.

Resultat for Sveriges lan

I denna rapport redogors for utsatthet for brott, trygg-
het och fortroende for rittsvisendet med uppdelning
pd Sveriges lan och vissa kommuner. Resultaten dter-
finns under respektive kapitel men sammanfattas hir
under ovanstdende rubrik. For kapitlet Brottsutsattas
kontakter med rittsvidsendet redovisas inte

regionala resultat.

Utsatthet for brott

Andelen utsatta for brott skiljer sig mellan linen. An-
delen utsatta for brott mot enskild person varierar
mellan omkring 8 procent (Kalmar och Vastmanlands
lan) och ungefar 14 procent (Skéne lin). Utsattheten
for egendomsbrott mot hushéll varierar mellan 5 pro-
cent (Jamtlands ldn) och drygt 15 procent (Skane lan).
Det ar statistiskt siakerstallt att dessa lin skiljer sig
fran riksgenomsnittet. Resultaten for lanen brukar va-
riera relativt mycket mellan dren, men Skéne lan har
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legat hogre dn riksgenomsnittet sedan mitningarna

inleddes.

Trygghet och oro for brott

Trygghet och oro for brott varierar beroende pa var
i riket man bor. Knappt en av tio boende i Gotlands,
Visterbottens och Varmlands lan uppger att de kanner
sig otrygga och oroliga for att utsittas for brott. Sam-
tidigt ar det ungefir en av fem boende i Stockholms,
Skane och Orebro lin som ir otrygga eller oroar sig.
Det kan aven férekomma stora variationer inom ett
visst lan, dar grannkommuner kan ha helt olika nivaer
av otrygghet. I flera lan forkommer ocksa relativt sto-
ra variationer i andelen otrygga och oroliga for brott
mellan dren, men Gotlands, Visterbottens och Virm-
lands ldn ldg under riksgenomsnittet och Skéne lan lag
over riksgenomsnittet dven 2010.

Fortroende for rattsvasendet

Fortroendet for rattsviasendet varierar en del mellan
lanen. Det skiljer exempelvis 14 procentenheter mel-
lan Uppsala som ir det lin didr andelen med stort for-
troende dr storst (68 %) och Blekinge lan, som dr det
lan ddr andelen adr lagst (54 %). Generellt visar resul-
taten att fortroendet for rattsvasendet ar lagre i sodra
Sverige 4n i mellersta och norra delen av landet, dven
om det finns gott om undantag. Blekinge, Gavleborgs,
Dalarnas, Skdne och S6dermanlands lin dterkommer
som ldn med lagt fortroende for rittsviasendet och
dess olika myndigheter, medan Uppsala, Ostergot-
lands, Orebro, Visterbottens och Jimtlands lin ofta
aterfinns bland de lan dar fortroendet for rattsvasen-
det och dess myndigheter ir storst. Aven nir det giller
fortroende for rattsvasendet kan relativt stora arsvisa
variationer forekomma for enskilda lan, men tenden-
serna ar andd desamma som foregdende ar.
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1 Inledning

Medborgarnas utsatthet for brott, otrygghet och erfa-
renheter av rattsviasendet ar sedan 1ang tid tillbaka na-
turliga fokus for kriminalpolitiken. Att minska mén-
niskors utsatthet for brott och otrygghet ar tva viktiga
kriminalpolitiska mal. Darfor ar det viktigt med detal-
jerad kunskap om vilka grupper som ar mest utsatta
for olika typer av brott, vilka som i storst utstrackning
paverkas negativt av oro for brott och vilka som hyser
lagst fortroende for rittsviasendet. En sddan kunskap
ger battre mojligheter att satsa pa atgarder dir de be-
hovs mest.

Bakgrund till undersékningen

Ar 2005 fick Brottsforebyggande radet (Bra) i upp-
drag av regeringen att i samarbete med 6vriga berorda
myndigheter inom rattsvasendet planera och genom-
fora en arlig brottsoffer- och trygghetsundersokning.
Undersokningen, som benidmns Nationella trygghets-
undersokningen (NTU), genomfors i form av telefon-
undersokningar och vander sig till ett stort slumpmas-
sigt urval av befolkningen (16-79 ar). I foreliggande
rapport redogors for den sjitte undersokningsom-
gangen.

Nationella offerundersokningar dr sedan linge en
viktig kunskapskilla i flera andra vistlinder. I USA
och England har medborgarnas utsatthet studerats pd
detta sitt i ett par decennier, och i en del andra lin-
der — som Belgien, Finland, Frankrike, Nederlander-
na, Italien och Australien — genomfors sedan nagra ar
offerundersokningar regelbundet. I England presente-
ras sedan manga ar resultaten fran offerundersokning-
en tillsammans med kriminalstatistiken, vilket ger en
battre bild av brottsutvecklingen.

Utsatthet for brott

NTU ir en alternativ killa till information om utsatt-
het for brott.! Den officiella kriminalstatistiken — som
traditionellt 4ar den killa som anvinds for att beskri-
va brottsutvecklingen — tenderar att bast beskriva ut-
satthet for egendomsbrott.? Sjalvrapporteringsstudier
som NTU tenderar 4 andra sidan att battre beskriva
enskilda personers utsatthet for brott. Genom att arli-
gen fraga ett slumpmaissigt urval av befolkningen om
deras erfarenheter av utsatthet for brott 6kar kunska-
pen om brottslighetens omfattning, struktur och ut-
veckling. NTU dr utformad sa att det ska vara moj-
ligt att relatera resultaten till flera olika typer av brott
som ingar i kriminalstatistiken. Med dessa bada kail-
lor, kriminalstatistiken och NTU, okar efterhand moj-
ligheten att beskriva brottsutvecklingen. Inom detta
frageomrade belyses dven brottsoffers erfarenheter av
kontakter med rittsvasendet.

Trygghet

Ett av kriminalpolitikens 6vergripande mal ar att 6ka
manniskors trygghet. Att mita trygghet dr dock inte
enkelt dd begreppet ar mangfacetterat.’ Detta har be-
aktats vid konstruktionen av fragorna, som har for-
mulerats for att ticka in olika dimensioner av trygg-
hetsbegreppet. Darmed framtrader en tydligare bild
av vari otryggheten bestdr. NTU ger mojlighet att stu-
dera allmidnhetens upplevda trygghet, savil generellt

! Statistiska centralbyrans (SCB) undersékning av levnadsforhal-
landen (ULF) tar ocksa upp utsatthet for brott och genomférs sedan
1978. ULF:s bredare inrikining p4 individers vélfardssituation innebar
dock att jamférbarheten med den anmalda brottsligheten ar mycket
begransad (SCB 2006).

2 En anledning till detta ar att egendom ofta &r férsakrad och att
polisanmélan kravs vid férlustanmélan. Anmélningsbenégenheten i
befolkningen &r saledes hégre vid egendomsbrott.

3 Se exempelvis Heber (2007).
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som i olika befolkningsgrupper. Understkningen om-
fattar frigor om en allmin upplevelse av trygghet, om
mer konkret oro for att bli utsatt for olika typer av
brott samt frigor om huruvida otryggheten far konse-
kvenser for beteendet.*

Fortroende for rattsvasendet

Allminhetens fortroende for rattsvasendet och poli-
sen ar relativt hogt i Sverige jaimfort med andra lin-
der.’ Fortroende ar centralt for att uppratthalla ratts-
visendets legitimitet och for dess mojlighet att arbeta
effektivt. Om medborgarna inte har fortroende for
att polisen eller dklagarna utfor sitt arbete vl kan det
leda till en ovilja att exempelvis limna vittnesmal i
utredningar och rittegdngar, vilket gor det svart for
rattsvasendet att bedriva sin verksamhet. I NTU stu-
deras allmanhetens fortroende bade for rattsvasendet i
sin helhet och for ett antal enskilda myndigheter inom
rattsvasendet. Styrkan med NTU, jaimfort med an-
dra undersokningar, ar att fortroendet kan beskrivas
for samtliga centrala delar av rittsvasendet i relation
till exempelvis utsatthet for brott och uppfattning om
brottsutvecklingen.

Syfte och fragestillningar

I denna rapport presenteras resultat fran den sjitte da-
tainsamlingen som genomfordes under perioden janu-
ari till maj 2011.

Syfte

Syftet med denna rapport, som ar en drsbok for NTU,
ar att pd Overgripande niva presentera resultaten for
de fyra frdgeomrddena utsatthet for brott, otrygghet
och oro for brott, fortroende for rattsviasendet samt
brottsoffers erfarenheter av rattsvisendet. Mer djup-
gdende analyser och forklaringar av resultaten sker
huvudsakligen i fordjupningsstudier.

Syftet dr ocksa att i mojligaste man redogora for re-
sultaten for olika grupper i befolkningen, som skill-
nader mellan min och kvinnor, mellan olika regioner
med mera. I rapporten redogors dven for resultat fran
tidigare undersokningar (NTU 2006-2010), och tids-
serier for flera olika indikatorer redovisas.

4 Ocksa i detta avseende finns en vardefull tidsserie att studera ge-
nom ULF-undersékningarna. ULF stéller dock enbart ett fatal fragor
om otrygghet och oro.

® Det ar dock lagre an i vara grannlander Finland och Danmark, se
exempelvis Eurobarometer (2009) och Van Dijk m.fl. (2008).
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Fragestallningar

De huvudsakliga fragestillningarna i rapporten ir fol-

jande:

¢ Hur stor del av befolkningen utsattes under ar
2010 for de tio aktuella brottstyperna? Hur
manga brott har befolkningen utsatts for och hur
ser fordelningen ut mellan olika typer av brott?
Finns det skillnader mellan olika grupper i befolk-
ningen? Vilka dr omstindigheterna kring brotten?

¢ Hur utbredd ar otryggheten i befolkningen? Hur
vanligt ar det att manniskor oroar sig for olika
typer av brott? Fir otryggheten konsekvenser
for beteendet och i si fall vilka? Finns det skill-
nader mellan olika befolkningsgrupper, och finns
det skillnader nir det giller deras erfarenheter av
brott och instillning till rattsvisendet?

® Hur stort dr fortroendet for rattsvasendet som hel-
het, for de enskilda myndigheterna och deras sitt
att utfora olika uppgifter? Finns det skillnader
mellan olika befolkningsgrupper?

¢ Vilka erfarenheter har brottsutsatta som haft kon-
takter med rittsvasendet? Finns det skillnader
mellan olika grupper i befolkningen?



2 Metod

I detta kapitel beskrivs metoden for NTU framst i for-
héllande till datainsamlingen 4r 2011. En mer omfat-
tande och detaljerad redovisning av undersokningens
metod ges i en fristdende teknisk rapport (Teknisk
rapport for Nationella trygghetsundersokningen 2011
(Bra 2012).

Frageinnehall

De fyra fraigeomraden som behandlas i denna rapport
ar utsatthet for brott, trygghet, fortroende for rittsva-
sendet och brottsoffers kontakter med rdittsvisendet.®
Aven bakgrundsinformation om de personer som del-
tagit i NTU samlas in och utgor sedan redovisnings-
underlag.

Utsatthet for brott

Frageomrddet om utsatthet for brott inleds med ett
antal sd kallade screeningfrigor, som tar reda pd om
den tillfragade varit utsatt for olika typer av brott —
och i sa fall hur manga — under niarmast foregdende
kalenderér (i detta fall &r 2009).” For personer som
uppger att de utsatts for brott stills ett antal uppfolj-
ningsfradgor om brottet eller brotten.

Screeningfrdagor

Screeningfrdgorna avser tio brottstyper. For att fragor-
na ska bli begripliga och tydliga beskrivs handlingen
i stallet for att efterfraga brottstypen enligt respektive

6 De fragor som ligger till grund for redovisningen framgar av inter-
vjuformularet, som finns tillgangligt pa Bra:s webbplats (www.bra.se)
som bilaga till den tekniska rapporten.

" Den har typen av undersokningar efterfragar ofta utsatthet under
de senaste tolv manaderna (raknat fran undersokningstillfallet), men
i NTU efterfragas utsatthet under féregaende kalenderar, huvudsak-
ligen for att jamférelser med den kalenderarsbaserade anmalnings-
statistiken ska vara mojliga.

brottsbenamning. Exempelvis undersoks utsatthet for
misshandel genom fragan Slog, sparkade eller utsat-
te ndgon dig for ndgon annan typ av fysiskt vald, sa
att du skadades eller sd att det gjorde ont under forra
aret (2010)? i stillet for att friga Utsatte ndgon dig for
misshandel under forra aret (2010)?. Foljande brotts-
typer efterfragas i NTU och redovisas i denna rapport:

— misshandel —stold av bil

—hot —stold ur eller fran
—sexualbrott motordrivet fordon
— personran —stold av cykel
—trakasserier® - bostadsinbrott.

— bedrageri

Utover de listade brottskategorierna innehaller under-
sokningen ocksd en friga om huruvida de tillfragade
under den aktuella perioden har varit utsatta for na-
got eller ndgra andra brott. Av naturliga skal kan brott
som utsatter exempelvis allmanheten i stort, staten el-
ler foretag inte inga.

Valet av brottstyper ar delvis styrt av vilka brottska-
tegorier som anvands i kriminalstatistiken och som
det d4r mojligt att formulera tydliga frigor om. Valet
har ocksa styrts till brottstyper som bedéoms som an-
geldgna av olika skil, exempelvis for att de ar sarskilt
vanliga eller allvarliga eller i stor utstrackning ar en
kalla till oro. For nagra typer av egendomsbrott (for-
donsrelaterade brott samt bostadsinbrott) tillfragas
undersokningspersonerna bade om de sjilva eller na-
gon i deras hushdll har utsatts. Detta eftersom dessa
brottstyper kan antas drabba hela hushallet i ndgon
form, exempelvis genom ekonomisk forlust. For brott
direkt riktade mot en person, exempelvis misshandel

81 brottsbalken definieras inte trakasseri som en egen brottstyp. Om
nagon eller nagra enskilda handlingar som begas r brottsliga (det
kan till exempel handla om hot, ofredande eller hemfridsbrott), klas-
sificeras de enligt géllande brottsrubricering. For aktuell frageformu-
lering, se kapitel 3, avsnittet "Trakasserier”.
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och hot, undersoks diremot endast om den tillfrigade
sjalv har utsatts.

I och med valet av brottskategorier dr det mojligt att
studera ett brett spektrum av utsatthet. I anmalnings-
statistiken motsvarar de valda brottskategorierna un-
gefdar 40 procent av samtliga anmailda brottsbalks-
brott. En utgdngspunkt f6r formuleringen av de flesta
screeningfragorna har, som tidigare framgatt, varit att
strava efter jamforbarhet med nagon eller ndgra av de
juridiska brottskategorier som anvands i anmalnings-
statistiken. Tidigare erfarenheter visar dock att ambi-
tionen att mer i detalj finga in exakt samma typ av
hindelser som i anmalningsstatistiken 4r orealistisk.
Nir fragorna formulerats har darfor strivan i forsta
hand varit att finga brottshandelser sa pass vil att ut-
vecklingen over tid i NTU gér att jamfora med utveck-
lingen over tid i anmalningsstatistiken, snarare an att
fa exakta matt pa brottsnivder som ar jamforbara med
anmailningsstatistiken for ett givet ar.

Uppfoljningsfragor om brott

De personer som uppger att de sjdlva eller deras hus-
hall utsatts for ndgon eller ndgra av de tio efterfraga-
de brottstyperna har ocksa fatt foljdfrdgor om brot-
tet. Foljdfragorna skiljer sig ndgot it mellan de olika
brottstyperna men handlar exempelvis om var och nar
brottet dgde rum, om det anmalts till polisen, vilka
skador som uppkom till f6ljd av brottet, vilken rela-
tion brottsoffret har till gdrningspersonen och vilket
behov av stod brottsoffret har haft. Fragorna beror sa-
ledes bade omstiandigheterna kring brottet och brotts-
offrets erfarenheter.

For att inte belasta intervjupersonerna med alltfor
langa intervjuer har foljdfragor stallts for maximalt
tre av de brott som personen uppgett. Tidigare erfa-
renheter fran NTU visar att de flesta uppger ett eller
ndgra enstaka brott och att merparten darfor far re-
dogora for samtliga brott som de utsatts for.” Om en
person utsatts for mer dn tre brott anvands en priori-
teringslista!® som avgor vilka brott den svarande ska
besvara i uppfoljningsformuliret. I huvudsak innebar
detta att ovanliga och mer allvarliga brottstyper gar
fore vanliga och mindre allvarliga.

Trygghet
Som framgatt tidigare innehdller NTU aven fragor

om otrygghet och oro for brott. Fragorna belyser sa-
vil oro att for egen del utsattas for brott som oro for

° Se till exempel avsnitten om upprepad utsatthet for brott i kapitel 3
i denna rapport.

10 Se bilaga i Teknisk rapport fér Nationella trygghetsundersékningen
2011, Bra 2012:3.
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ndrstdendes utsatthet, oro over brottsligheten i stort
samt en mer allmin kinsla av otrygghet. Nir det gal-
ler frigan om otrygghet dr det dirmed tidnkbart att
andra faktorer, som inte dr kopplade till brott, vags in
i svaren. I undersokningen fragas ocksa om otrygghe-
ten far konsekvenser for det egna beteendet och livs-
kvaliteten.

Fortroende for rattsvasendet

I undersokningen ingar frdgor om fortroendet for sa-
val rattsvasendet i stort som for enskilda myndighe-
ter (polisen, dklagarna, domstolarna och Kriminalvar-
den). Eftersom allmidnheten i begransad utstrackning
har kontakter med de aktuella myndigheterna, kan
man emellertid inte rikna med att alla tillfrdgade har
bestamda uppfattningar om dem.

Vidare ingdr dven fragor om fortroendet for att
misstankta personer hanteras rittvist samt fortroen-
det for att personer som utsatts for brott behandlas
bra av polisen och av rittsvasendet generellt.

Brottsoffers kontakter med rattsvasendet

For att dven finga in de senare delarna i rittskedjan,
sasom aklagare och domstol, tillfrdgas de svarande
om de under de senaste tre dren drabbats av ndgot el-
ler ndgra brott som anmalts till polisen. Om sa ar fallet
far den svarande ocksa ett antal frdgor om sina erfa-
renheter av kontakterna med rattsvisendets myndig-
heter. Frigorna avser erfarenheten av kontakten med
polisen, och i de fall ddr en anmalan har lett till ratte-
gang stalls frigor om erfarenheten av malsagandebi-
trade och aklagare, om bemotandet i domstol och om
forstaelsen av rattegdngen.

Upplagg och genomforande

For att kunna redovisa resultat om mindre vanliga
brottstyper utifran olika undergrupper i befolkning-
en krivs ett stort urval (eftersom fa utsatts for brott).
Uppldgget har i huvudsak utgdtt fran att resultaten
ska kunna redovisas pa nationell niva, men i vissa av-
seenden dven regionalt. Statistiska atgdrder har ocksd
vidtagits for att oka precisionen i skattningarna och
for att korrigera for bortfallet.



Urval

NTU bygger pa ett nationellt slumpmaissigt urval av
personer i dldern 16-79 ar."! For att uppna ett tillrack-
ligt underlag for att kunna gora onskvirda nedbryt-
ningar kravs ett stort underlag. Till NTU 2011 drogs
20 000 personer ur Statistiska centralbyrans register
over totalbefolkningen.'?

Tabell 2.1. Urval och bortfall i NTU 2011."

Antal Procent
Bruttourval 20 000
- Overtackning
(avlidna/utlandsflytt) 286
Nettourval 19714 100
Svarande 13726 69,6
déarav via enkater 1224 6,2
Bortfall 5988 304
darav
forhindrad att medverka 497 29
ej antraffad 2 956 15,0
avbojt att medverka 2 605 132

' For motsvarande uppgifter fran NTU 2006-2010 se tabell 2.1 i
respektive teknisk rapport.

Unga och ildre viljer oftare dn Ovriga aldersgrupper
att inte delta i denna typ av undersokningar och ris-
kerar da att bli alltfor fa for att studeras separat med
acceptabel precision i skattningarna. For att motverka
detta har dessa aldersgrupper 6versamplats' i urvalet.
Aven for de fyra befolkningsmissigt minsta linen har
antalet urvalspersoner utokats for att ge mojlighet till
regionala analyser'

I analyserna av materialet anvinds ett viktnings-
forfarande som tar hinsyn till 6verrepresentationer i
urvalet och dven korrigerar for bortfallet s att resul-
taten ska bli sd representativa som mojligt for befolk-
ningen (16-79 ar). Urvalsundersokningar av det har
slaget antas generellt sett representera normalbefolk-
ningen vl (Bra 2000).

" Urvalet bestar av personer som ar fédda mellan 1932 och 1995.
De som ar fédda 1995 fyller 16 ar undersékningsaret 2010. Darmed
ingar aven personer som vid undersékningstillfallet &r 15 &r gamla.

'2 Det innebér att NTU 2011 ar den femte fullskaliga insamlingen. |
2006 ars undersékning bestod urvalet av 10 000 personer.

13 Qversampling innebar att man later en grupp vara éverrepresente-
rad i urvalet.

"4 De lan for vilka urvalsforstarkningar gjorts &r Kronoberg, Gotland,
Blekinge och Jamtland.

Genomforande och datainsamling

Datainsamlingen genomfordes av Statistiska central-
byrén, i huvudsak genom telefonintervjuer. Den ge-
nomsnittliga intervjutiden var cirka 15 minuter. Till
de personer i urvalet som inte gick att nd och till dem
som inte ville svara pa fradgorna per telefon skickades
en forkortad enkat. !

Ar 2011 samlades materialet in under perioden ja-
nuari till maj.'® Ett informationsbrev skickades ut till
urvalspersonerna nagra veckor innan SCB:s intervjua-
re tog kontakt per telefon. Innan intervjun paborjades
sakerstalldes att den utvalda personen hade tagit del
av informationen och samtyckte till att delta i under-
sokningen.

Utover intervjudata samlades ocksd vissa register-
uppgifter in, exempelvis intervjupersonernas alder,
bostadsort och utbildning (se avsnittet om redovis-
ningsgrupper).

Bortfall

Frageundersokningar dras alltid med ett visst bortfall
eftersom en del av de personer som valts for att ingd i
undersokningen inte vill eller kan delta (externt bort-
fall) eller eftersom vissa av dem som deltar inte besva-
rar alla fragor (internt bortfall).

Externt bortfall

Det totala bortfallet for datainsamlingen ar 2011 upp-
gar till 30,4 procent av urvalet (tabell 2.1). Det mot-
svarar en svarsfrekvens pa 69,6 procent, vilket ar 2
procentenheter ldgre jamfort med NTU 2010. Svars-
rekvensen har sjunkit sedan mitningarna inleddes
2006, dd niarmare 78 procent av de utvalda deltog i
undersokningen. I den tekniska rapporten redovisas
en genomgang av tillgangliga uppgifter om bortfallens
beskaffenhet vid de sex datainsamlingsomgdngar som
hittills genomforts (Bra 2012). Slutsatsen ir att det
okande bortfallet kommer sig av att en hogre andel av
bruttourvalet var ”ej antriffade” vid telefonintervju-
erna jamfort med de forsta dren. Vad detta i sin tur be-
ror pa dr inte helt klarlagt. En analys av bortfallen vi-
sar att de svarande avviker frin dem som inte svarat.”

15 Postenkaten innehaller samtliga fragor i grundformularet, daremot
ingér inte uppfoljningsfragorna om respektive brott.

16 Datainsamlingen i 2006 éars undersokning genomfordes under
augusti-oktober 2006. Datainsamlingarna har sedan 2007 skett i
bérjan av aret.

'” Exempelvis har kvinnor och personer fodda i Norden svarat i storre
utstrackning 4n man och utomnordiskt fédda.

21



For att minska bortfallets snedvridande effekt samt
for att minska urvals- och tickningsfel har olika vikt-
ningsforfaranden anvints. Bedémningen som gors ar
att det nagot storre bortfallet leder till en viss 6kad
osdkerhet i skattningar men att dess storlek fortfa-
rande ar pa en acceptabel niva i paritet med liknande
undersokningar samt att skevheter effektivt kompen-
seras av viktningsforfarandet. Cirka 6 procent av de
utvalda personerna deltog genom att fylla i postenka-
ten, och denna andel ar nagot hogre an tidigare ar som
direkt foljd av den hogre andelen ”ej antraffade” i te-
lefonintervjufasen.

Aven andra atgirder har vidtagits for att hilla det
externa bortfallet nere, exempelvis har de tillfrigade
haft mojlighet att styra tidpunkten for intervjun.

Internt bortfall

Det interna bortfallet hanteras, med nagot enstaka
undantag, som slumpmaissigt bortfall i rapporten.
Till det interna bortfallet i undersokningen riknas i
de flesta fall aven svarsalternativen vet ej/vill ej svara
(dock inte i frigeavsnittet om fortroende for rattsva-
sendet, se kapitel 5). I postenkaten tillkommer fall dar
inget svarsalternativ fyllts i. I denna rapport forekom-
mer inte internt bortfall 6ver 5 procent, varfor det in-
terna bortfallet inte redovisas.

Tillforlitlighet och jamférbarhet

Det finns anledning att ta upp nagra generella begrans-
ningar med undersokningen. Urvalet ar inte represen-
tativt for alla dldersgrupper i befolkningen, till exem-
pel inkluderas inte ungdomar under 16 &r eller de allra
dldsta 6ver 79 ar. Detsamma giller for personer som
vistas pa institution (exempelvis inom sjuk- eller kri-
minalvérd). Det ar inte heller troligt att de mest mar-
ginaliserade grupperna i befolkningen, som hemlosa,
missbrukare och grovt kriminella, ar tillrackligt repre-
senterade.

Generellt sett anses den hir typen av undersokning-
ar spegla forhéllandena bland den vuxna normalbe-
folkningen (aven om 16-17-4ringar kan kategoriseras
som barn eller ungdomar).

Tillforlitlighet

I urvalsundersokningar dr mitfel ofta den felkilla
som har storst betydelse. I vilken utstrickning resulta-

'8 Dessa marginaliserade grupper tenderar att vara mer drabbade av
brott 4n andra (Bra 2002, Nilsson 2002, Bra 2000).
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ten i undersokningen ger en korrekt bild av verklighe-
ten beror fraimst pd mitfelens omfattning. Problem or-
sakas huvudsakligen av frageformulidrets utformning,
omstandigheter vid intervjutillfillet, intervjuaren eller
den svarande och kan leda till saval 6ver- som under-
skattningar i resultaten.

I denna undersokning bedoms det huvudsakliga
problemet vara de tillfrdgades vilja och mojlighet att
limna sanna svar. Det kan vara svirt att minnas exakt
ndr en hindelse dgde rum, och dirigenom kan brott
som inte borde vara med i undersékningen anda rap-
porteras. En annan anledning kan vara att den tillfra-
gade valjer att tillrdttaldgga svaret, antingen for att
uppge ett socialt dnskvart svar, exempelvis att ett brott
ar polisanmilt trots att sd inte 4r fallet eller for att in-
tervjun inte dger rum i enskildhet och den svarande
darfor inte vill tala 6ppet om sina erfarenheter.

Felen kan ocksd bero pa okunnighet. De tillfra-
gade kan ha varit utsatta for hindelser som enligt
brottsbalken inte definieras som brott (vilket exem-
pelvis kan gilla i vissa fall av upplevda hot eller tra-
kasserier), men som uppfattats som brott av den ut-
satte. Man kan ocksd ha varit utsatt for en brottslig
handling utan att sjdlv ha definierat hindelsen som ett
brott.

En annan typ av problem ir relaterat till uppfol;j-
ningsformularen, som innehdller foljdfrigor om de
brott som intervjupersonen utsatts for. Uppfoljnings-
fragor stills om maximalt tre brott per person, vilket
gor att brott som ar vanliga vid upprepad utsatthet,
blir underrepresenterade i resultaten.'” Mer om felkal-
lor och atgirder som vidtagits mot dessa star att ldsa i
den tekniska rapporten (Brd 2012:3).

Tolkningsutrymme

Sammanfattningsvis representerar de nara 14 000 per-
soner, som besvarat frigorna i NTU 2011, mycket val
Sveriges normalbefolkning i dldrarna 16-79 ar. Resul-
taten for trygghet och instillning till rattsvasendet —
liksom erfarenheter av brott pa nationell och regional
niva — speglar forhallandet i befolkningen mycket val.
For de flesta frigeomradena kan dven en hel del re-
sultat gillande skillnader mellan olika grupper i be-
folkningen med sikerhet studeras. Osikerheten mel-
lan olika grupper giller framfor allt de mer ovanliga
brottstyperna dir antalet utsatta som intervjuats ar

19 Ett exempel ar misshandelsbrott mot kvinnor, som férmodligen
sker i hemmiljé och av en nérstaende garningsperson i storre
utstréckning an vad NTU visar. Kvinnors utsatthet fér misshandel i
hemmet ar ofta upprepad (se exempelvis Bra 2002).



lagt. Grundprincipen dr att ju storre antal svarande
ett resultat grundar sig pa och ju storre skillnaderna ar
mellan olika grupper, desto mer statistiskt robusta ar
resultaten i denna rapport.

Ett siatt att bedoma tillforlitligheten i statistiska
skattningar ar att anvanda konfidensintervall.?’ Dessa
anvinds vid de regionala redovisningarna i rapporten.
De berikningar av konfidensintervall som gors tar
inte fullt ut hjalp av den avancerade viktningen men
ger en god uppfattning om vilka skillnader som inte dr
uppkomna av slumpen; berakningarna ar mer konser-
vativa 4an vad som vore fallet om viktningsforfarandet
kunde nyttjas till fullo (Bra 2012).

I bilaga 2 finns en lathund for berikningen av osi-
kerhetsintervall till rapportens skattningar. Osiker-
hetsintervallet ar ett grovre osakerhetsmétt som base-
ras pa principen for konfidensintervall.

Jamforbarhet med tidigare NTU
(2006-2010)

Resultaten i NTU 2007-2011 bedoms vara jamforba-
ra fullt ut. Det bor dock noteras att NTU 2006 skiljer
sig fran de 6vriga och att jamforelser dem emellan bor
goras med forsiktighet. Skillnaderna mellan den for-
sta insamlingen och de 6vriga bestar huvudsakligen av
olika urvalsstorlekar?' och olika tidpunkter for data-
insamling.?? Det sistnamnda innebar att de tvd forsta
undersokningarnas referensperioder till viss del over-
lappar varandra for vissa frigeomraden (se avsnittet
Referensperioder nedan). P4 grund av ett mindre ur-
val i NTU 2006 ar dessa skattningar behidftade med
en storre osikerhet dn de som gjorts utifrain NTU
2007-2011. Till detta kommer att skillnader i resulta-
ten mellan enstaka ar kan, trots att de dr signifikanta,
anda vara av mycket liten betydelse, om det ror sig om
sd kallade ”naturliga variationer”, det vill sdga att det
som mats vanligtvis varierar pd detta satt fran ar till ar.
Ju fler ar som laggs till tidsserien, desto tydligare fram-
star vilka skillnader som ar mer relevanta.

Jamforbarhet med andra killor

Jamforelser med andra killor gors generellt sett inte
i denna rapport. Jimforelser gors dock inom ramen
for fordjupningsstudier. T den tekniska rapporten (Brd

20 Konfidensintervall &r ett statistiskt osakerhetsmatt kring punkt-
skattningen, inom vilket det sanna vérdet finns i (till exempel) 95 fall
av 100.

2110 000 personer ar 2006 och 20 000 personer ar 2007.

22 Andra delen av aret 2006 och férsta delen av aret 2007.

2012) finns en sammanstillning 6ver killor, inklusi-
ve den officiella kriminalstatistiken, som pa nagot sitt
belyser NTU:s frigeomrdden. Nedan foljer en kort be-
skrivning av den officiella kriminalstatistiken och hur
NTU:s matning av utsatthet for brott forhdller sig till
den.

Den officiella kriminalstatistiken
Kriminalstatistiken bestdr bland annat av brottssta-
tistiken, som grundar sig pd polisanmaild brottslig-
het. Denna statistik beskriver brottsligheten endast i
begransad utstrickning eftersom langt ifrdn alla brott
anmdls till polisen. Det finns stora skillnader mellan
olika typer av brott nir det giller hur val de anmal-
da brotten speglar den faktiska brottsligheten (det vill
sdga de brott som faktiskt begds och som anmails el-
ler inte anmals till polisen). Detta beror pa att anmal-
ningsbendgenheten varierar kraftigt mellan olika ty-
per av brott. Statistiken paverkas ocksé av de rutiner
som finns for att registrera och rakna antalet brott,
liksom av lagstiftningen.

Nir det giller jaimforelser mellan NTU och den offi-
ciella kriminalstatistiken ar det huvudsakliga syftet att
pd sikt kunna jamfora resultaten fran NTU med kri-
minalstatistiken avseende brottslighetens utveckling.
Daremot ar direkta jamforelser av brottslighetens om-
fattning inte lampliga (se avsnittet om frageinnehall
ovan).

Resultatredovisningen

I kapitel 3—6 presenteras huvudresultaten uppdelat pa
omradena utsatthet for brott, trygghet, fortroende for
rattsvdasendet samt brottsoffers kontakter med ritts-
visendet. For alla dessa omraden, utom brottsoffers
kontakter med rattsvdsendet, finns regionala resultat-
redovisningar. Lansvisa redovisningar aterfinns under
respektive kapitel medan resultat for vissa kommu-
ner aterfinns i tabellbilagan i slutet av rapporten, till-
sammans med resultat for samtliga redovisningsgrup-
per. Notera att i huvudparten av tabellerna redovisas
svarsfordelningen i procent. Avrundning av procenttal
innebar i vissa fall att svarsandelarna inte summerar
till exakt 100 procent.
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Redovisningsgrupper

I faktarutan nedan redogors for den bakgrundsin-
formation och de redovisningsgrupper som anvands
i undersokningen (antalet individer i undersokningen
samt motsvarande andelar i befolkningen for dessa re-
dovisningsgrupper aterfinns i tabell 2A och 2B i tabell-
bilagan).

Generellt galler att dessa redovisningsgrupper an-
vands i beskrivande och inte i forklarande syfte. Man
bor ha i dtanke att redovisningsgrupperna i vissa fall
samvarierar med varandra, vilket forklaras nirmare i
stycket om sirskilda statistiska analyser nedan och i
bilaga 3.

Dessa och ovriga forhillanden som anvinds for att
studera olika grupper framgar av tabellredovisning-
arna. Andra begrepp och méitt som anvinds i redo-
visningen beskrivs i det sammanhang dar de anvands.
Naégra enheter beskrivs emellertid nedan.

Sarskilda statistiska analyser

Resultaten i rapporten redovisas i huvudsak i tabel-
ler och figurer baserade pa enkla bivariata analyser.
I bilaga 3 redovisas dock logistiska regressionsanaly-
ser (i rapporten kallade sirskilda statistiska analyser)
for hur de olika bakgrundsfaktorerna paverkar under-
sokningens huvudindikatorer for utsatthet for brott,

otrygghet och fortroende for rattsviasendet. Fordelen
med regressionsanalyser ar att de frigor de olika bak-
grundsfaktorernas effekt frin varandra. Ett exempel
pa detta ar att utbildning ofta ser ut att samvariera
med utsatthet for brott i de vanliga redovisningarna.
Men eftersom utbildningsniva samtidigt samvarierar
med dlder gir det med en bivariat analys inte att avgo-
ra vilken av faktorerna som samvarierar med utsatt-
het for brott. Med hjélp av en regressionsanalys kan
man ddaremot se om effekten av utbildning kvarstar
ndr man rensat bort effekten av alder. Resultatet av de
logistiska regressionsanalyserna och hur de tolkas star
att ldsa i bilaga 3.

Fortroendebalans

I kapitel 5 som handlar om fortroende for rittsva-
sendet redovisas en del av resultaten med hjilp av
balansmatt (dven kallat fortroendebalans). T attityd-
undersokningar dr det vanligt att gora ndgon slags
sammanviagd bedomning av manniskors instillning.
Det kan exempelvis goras utifran ett sd kallat balans-
métt, dir fortroendet for rittsvasendet vdgs utifran
hansyn till flera av svarsalternativen (se t.ex. Holm-
berg och Weibull 2006). Mattet kan beraknas pa olika
sdtt. Har berdknas fortroendebalansen sd att andelen
mycket eller ganska stort fortroende minskas med an-

Redovisningsgrupper i NTU 2011
Kon Alder Familjetyp Typ av boendeort™
Min 4 kategorier =~ Sammanboende Storstader
Kvinnor 16-24 ar —med barn — Stockholm
N a 25-44 ar —utan barn - Goteborg
Hf)gSt:;. utbllldmng 45-64 ar Ensamstdende - Malmo
FOngmI?aSIal 65-79 ar - med barn . id
Gymnasial _ utan barn Storre stader
Eftergymnasial 8 kategorier Mindre stider/landsbygd
16-19 ar Bostadstyp ional indelni
Svensk/utlandsk bakgrund 20-24 3 . Regional indelning
ar Smahus . o
Svenskfédda med 25-34 ar Flerfamilish Lan (21)
s jshus %ok
—en eller bida forildrarna inrikes fodd(a) 35-44 ar Kommuner (27)
—bada foraldrarna utrikes fodda 45-54 &r
Utrikes fodda 55-64 ar
65-74 ar
75-79 ar
* Utifran H-regioner (se narmare beskrivning i den tekniska rapporten (Bra 2012:3).
** Lansnumrering efter lanskod.
*** Endast kommuner med fler &n 100 svarande redovisas.
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delen mycket eller ganska litet fortroende (stort — litet
= fortroendebalans).

En rangordning av rittsvisendets myndigheter efter
balansmattet kan skilja sig frdn en rangordning efter
enbart andelen hogt fortroende om det finns en stor
andel med lagt fortroende. Eftersom andelen ”ingen
asikt/vet ej” skiljer sig kraftigt mellan myndigheterna,
kommer dven detta att fa betydelse.

I tabell SF redovisas fortroendebalansen bade inklu-
sive och exklusive andelen som inte har ndgon upp-
fattning (ingen asikt/vet ej). I 6vriga tabeller (5G-I) re-
dovisas endast fortroendebalansen inklusive ”vet ej”.

Nagra redovisningsenheter

I resultatredovisningen for utsatthet for brott bor man
vara uppmarksam pé att redovisningsenheterna, och
ddarmed redovisningssittet, skiljer sig dt for de olika
typerna av brott.

e Enskilda personer som utsatts for brott

For att undersoka hur ménga personer i befolkning-
en som utsatts for brott mot enskild person (miss-
handel, hot, sexualbrott, personrdn, trakasserier
samt bedragerier) efterfragas endast den egna utsatt-
heten. Resultaten for dessa brottstyper redovisas sa-
ledes utifran andelen personer i befolkningen som
utsatts under ett givet kalenderar.

® Hushall som utsatts for egendomsbrott
Nir det galler brotten mot egendom (det vill siga
stold av bil, stold ur eller frin motordrivet fordon,
stold av cykel samt bostadsinbrott) ar det hela hus-
héllets utsatthet som efterfrigas. Resultaten for
dessa brottstyper redovisas utifran andelen hushdll i
befolkningen som utsatts under ett givet kalenderar.

¢ Antalet brott (handelser)

For varje brottstyp frdgas hur manga ginger hin-
delsen intraffat under foregdende kalenderar, vilket
syftar till att ge svar pa frdgan om hur méanga brott
befolkningen utsatts for. Utifrdn uppgiften om an-
talet gdnger som handelsen 4dgt rum skattas antalet
brottshiandelser i befolkningen. For att skattningar-
na av forekomst (antal brott) i befolkningen ska bli
mer stabila riknas hoga antal ner till 52 tillfillen,
vilket i genomsnitt motsvarar ett tillfille per vecka.
For en mer utforlig diskussion om hur skattningen
av antal brott paverkas av extremvirden hanvisas
till den tekniska rapporten (Bra 2012).

Referensperioder

Undersokningens frageomrdden studerar forhéllan-
den under olika tidsperioder. Detta framgar lopande
i resultatredovisningen, men en sammanfattande be-
skrivning ges nedan.

e Utsatthet for brott
Referensperioden nar det giller utsatthet for brott

ir foregdende kalenderdr (nir killan anges som
NTU 2011 avses alltsa utsattheten ar 2010).

* Trygghet
— I kapitlet om trygghet redovisas resultat gallande
oro for olika typer av brott for de senaste tolv mana-
derna (raknat frin intervjudatum).
- P4 fragorna om man varit vittne till misshandel el-
ler att ndgon anhorig utsatts for brott under det se-
naste aret avses foregdende kalenderdr (2010).
— De mer overgripande fragorna avser den uppfatt-
ning som intervjupersonen har vid intervjutillfillet.

Fortroende for rattsvasendet

I frigeavsnittet om allminhetens fortroende for
rattsvasendet efterfragas intervjupersonens uppfatt-
ning vid intervjutillfillet.

¢ Brottsoffers kontakter med rattsvisendet
I avsnittet om brottsoffers erfarenheter av kontakter
med rittsviasendet redovisas erfarenheter under de
senaste tre dren (raknat fran intervjutillfallet).
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Tank pa detta vid lasning av resultaten

I kapitlet om utsatthet for brott varierar redovisningsenheterna. Utsatthet for brott mot enskild
person redovisas i andel utsatta personer medan utsatthet for egendomsbrott mot hushéll redovi-
sas i andel utsatta hushdll.

Fragan om otrygghet i kapitlet om trygghet avser allmdn otrygghet och innefattar darfér andra
tankbara orsaker till otrygghet dn otrygghet relaterad till brott.

I denna rapport redogors huvudsakligen for samvariation mellan tva variabler, till exempel otrygg-
het och utbildning. Vissa bakgrundsvariabler ar inte oberoende av varandra, exempelvis samva-
rierar utbildningsnivd med alder (som en foljd av sin dlder har de yngsta oftast en forgymnasial
eller gymnasial utbildning). Med hjilp av sarskida statistiska analyser (se bilaga 3) kan man dock
frigora bakgrundsvariablernas effekt pa varandra. Eventuella skillnader som framkommer mellan
olika grupper behover dock inte innebira att det finns ett orsakssamband.

* [ de regionala redovisningarna redogors for konfidensintervall (illustrerat med en tunnare linje i
varje stapel). Konfidensintervallet ar ett osikerhetsmatt som i detta fall visar inom vilket intervall
populationsvirdet finns i 95 fall av 100. Om konfidensintervall for tva olika lin 6verlappar varan-
dra innebdr det att skillnaden dem emellan inte ar statistiskt siker. Lis mer om detta i bilaga 2.

Referensperioderna i NTU varierar beroende pa fraigeomrade; exempelvis avser fortroende for
rdttsvisendet instillningen vid fragetillfallet, medan utsatthet for brott avser kalenderaret fore
fragetillfallet. Tank pa detta vid jamforelser av olika frigeomraden.

Till f6ljd av avrundningar summerar inte alla tabeller och diagram till 100 procent.



3 Utsatthet for brott

Sammanfattning

Antalet personer som uppger att de utsatts for brott
har minskat de senaste fem aren, frdn 26 procent ut-
satta i befolkningen ar 2005 till 23 procent 2010.
Det ar framfor allt utsatthet for trakasserier och
stold ur/fran fordon som minskar.

Det ar vanligast att utsidttas for brott som kan an-
ses vara mindre allvarliga, sdsom hot, trakasserier
och cykelstold (3-7 %), medan det 4r mindre vanligt
ar utsittas for grovre brott, som personrdn, allvarlig
misshandel och sexualbrott (omkring 1 %).

Mer 4n hilften av dem som utsitts for brott upp-
ger att de inte anmalt hindelsen till polisen. Sexual-
brott och trakasserier anméls i minst utstrickning
medan stoldbrott, som bostadsinbrott och bilstold,
anmils i storst utstrackning.

Utsattheten ar ojamnt fordelad sett till antal ut-
satta personer i olika grupper i befolkningen. Den
mest drabbade gruppen 4r unga vuxna (20-24 ar)
dar utsatthet for brott mot enskild person (till ex-
empel misshandel, personrdn, sexualbrott) dr nis-
tan dubbelt si hog som i dvriga befolkningen. Nar
man studerar sarskilda brottstyper noteras att unga
man dr den grupp som har hogst utsatthet for miss-
handel (8 %) och att utsatthet for hot 4r vanligast
bland unga kvinnor (7 %). Ensamstdende forildrar
(framst modrar) dr ocksd en grupp med hog utsatt-
het, och hir noteras en sarskilt hog utsatthet for tra-
kasserier (7 %).

Hur manga gdnger man utsitts for brott under ett
ar ar ocksd mycket ojamnt fordelat i befolkningen.
Medan majoriteten av dem som utsitts for brott
uppger att det skedde vid ett enstaka tillfalle, rap-
porterar en liten del av befolkningen hog upprepad
utsatthet. Nir det giller utsatthet for misshandel,
hot, sexualbrott, personran, bedrageri och trakasse-
rier under 2010 innebar det att 1 procent av befolk-
ningen utsattes for halften av hindelserna.

Nir kvinnor utsatts for brott som hot, misshandel
och trakasserier ar garningspersonen oftast en be-
kant eller en nirstdende, och brottsplatsen dr oftast
i hemmet eller pd arbetet. Nar min utsitts for den
typen av brott dr garningspersonen oftast en okand
person och brottet sker oftare pd en allman plats.
Det dr betydligt vanligare att offer och/eller gar-
ningsperson varit paverkade av alkohol eller droger
i fall dir man varit utsatta for hot eller misshandel
an i fall dar kvinnor varit utsatta.

Den sammantagna bilden visar att de flesta i be-
folkningen inte har utsatts for ndgot brott under
2010 och att den andel av befolkningen som drab-
bas av brott har minskat nagot sedan 2005. Det ar
dock viktigt att notera att utsattheten dr hog i vissa
grupper och att den sirskilt hoga utsattheten ar kon-
centrerad till en mycket liten andel av befolkningen.
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Generellt om utsatthet for brott

Kom ihag:
I NTU redovisas utsatthet for brott under fore-

gdende kalenderar, vilket innebar att resultaten
for NTU 2011 avser utsatthet under 2010.

I det hir kapitlet redovisas resultat frin NTU 2011
om enskilda personers respektive hushéllens utsatthet
for brott under 2010. Vidare redovisas hur utsattheten
har utvecklats sedan 2005.

De olika avsnitten belyser utsatthet for totalt tio
brottstyper, namligen hot, misshandel, sexualbrott,
personrdn, trakasserier, bedrdgerier, bostadsinbrott,
bilstold, stold ur eller fran fordon och cykelstold.
Dessa brottstyper utgor tillsammans drygt 40 procent
av samtliga anmailda brott mot brottsbalken.?

NTU belyser i huvudsak utsatthet for brott i Sverige,
men det forekommer naturligtvis att de tillfrdgade har
utsatts for brott utomlands, och iven denna utsatthet
ingdr i de redovisade resultaten. Med undantag for
personrdn ar dock andelen brott som 4gt rum utom-
lands relativt lg for de flesta brottstyper.?*

En stor del av huvudresultaten presenteras med
hjilp av diagram. En utforlig redovisning av resultat
och bakgrundsfaktorer dterfinns dock som tabeller
i tabellbilagan i slutet av rapporten (tabell 3A-31).%
Genomgéngen av de enskilda brottstyperna inleds

23| brottsbalken ingar manga brott dar offren inte ar privatpersoner,
utan exempelvis privata foretag, offentlig verksamhet, allménheten
eller staten.

24 Av de personran som rapporteras i NTU uppges 15 procent ha

&gt rum utomlands. Motsvarande andel for 6vriga brottstyper varierar
mellan O och 4 procent.

% Vilka befolkningsgrupper som redovisas i tabellbilagan varierar for
olika brottstyper. For brott mot egendom redovisas skillnader enbart
utifrdn hushéllsrelaterade bakgrundsfaktorer sdsom familje- och bo-
endeforhallanden. Detta med anledning av att de tillfragade for dessa
brottstyper svarar pa fragor om hela hushallets utsatthet, medan
individbaserade bakgrundsuppgifter endast finns tillgangliga specifikt
for den intervjuade personen.

28

med en sammanstallning av utsattheten inom katego-
rierna brott mot enskild person respektive egendoms-
brott mot hushdll.?® Darpa foljer ett avsnitt om anmal-
ningsbendgenheten for de olika brottskategorierna
samt en redogorelse for hur utsattheten fordelar sig
regionalt. Utover detta presenteras ocksa resultat for
ndgra omstandigheter kring brotten.?” For respektive
brottskategori finns dven ett avsnitt som handlar om
upprepad utsatthet for brott.

Nastan var fjarde person har utsatts for brott

Enligt NTU har 23 procent av individerna i befolk-
ningen (16-79 ar) utsatts for nadgot brott under 2010
antingen riktat mot dem sjilva eller mot deras hus-
hall. De flesta av dem, 20 procent, uppger att de ut-
satts for ndgon av de tio specificerade brottstyperna,
och 4 procent uppger att de utsatts for ndgot annat
brott. Andelen har minskat nagot (-3 procentenheter)
sedan 2005 men skillnaden fran 2009 ir mycket li-
ten (-1 procentenhet). Hur fordelningen mellan det
totala antalet rapporterade brott av de tio specifice-
rade brottstyperna ser ut framgar av figur 1. Figuren
visar att av de brottstyper som undersoks i NTU utgor
brott mot enskild person 79 procent av de rapporte-
rade hiandelserna medan egendomsbrott mot hushall
utgor 21 procent. For att ge en overgripande jamfo-
relse med den officiella kriminalstatistiken redovisas
i figur 2 fordelningen for anmailda brott av motsva-
rande brottstyper. Hir framgar att andelen anmalda
brott mot enskild person (66 %) dr lagre i forhéllan-

% Brottskategorin brott mot enskild person bestar av brottstyperna
hot, misshandel, sexualbrott, personran, trakasserier och bedrage-
rier. Kategorin egendomsbrott mot hushall bestar av brottstyperna
bostadsinbrott, bilstold, stold ur eller fran fordon och cykelstold.

27 Uppfoljningsfragor stélls inte for samtliga brott som rapporteras i
NTU. Det innebar att redovisningar av omsténdigheterna kring brot-
ten baseras pa det urval av brott for vilka sadan information finns (se
vidare Teknisk rapport f6r Nationella trygghetsundersékningen 2010,
Bra 2011a)



de till andelen anmilda brott mot egendom (34 %)
an vad som framkommer i NTU. Skillnaden i fordel-
ning mellan de tva kategorierna liknar de tva forega-
ende aren (2008-2009), men skiljer sig mot resultaten
fran tidigare ar (2005-2007). Jamfort med de tidigare
aren har andelen egendomsbrott mot hushall minskat
och andelen brott mot enskild person 6kat bland de

Figur 3.1. Fordelning av det totala antalet brott i befolkningen
(16-79 &r) under ar 2010, enligt NTU 2011. Avser de brottsty-
per som specificerats i NTU.

Bostads-
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Personran
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Brott mot enskild person
. Brott mot hushall

anmilda brotten i den officiella kriminalstatistiken.
Trots forandringen dr andelen brott mot person fort-
farande betydligt hogre i NTU dn i kriminalstatisti-
ken. Resultaten visar att den dolda brottsligheten dr
storre for brotten mot enskild person dn for brotten
mot egendom.?

Figur 3.2. Fordelning av det totala antalet anmalda brott enligt
den officiella kriminalstatistiken (Bra 2011c) under ar 2010.
Avser de brottstyper som specificerats i NTU.
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* Trakasserier ingdr inte som en enskild brottstyp i kriminalstatistiken, varfér andelen ofredandebrott i stéllet

redovisas i denna jamférelse.

2 Detta framgar &ven nér man studerar andelen anmalda brott enligt
NTU fér de olika brottskategorierna (se inledningarna till avsnitten
om respektive brottskategori). Vart att notera ar att nar motsvarande
jamforelse gérs mellan férdelningen av antalet anmélda brott enligt
kriminalstatistiken och antalet polisanmélda brott enligt NTU s&
narmar sig férdelningarna varandra (63 respektive 37 procent enligt
kriminalstatistiken jamfort med 70 respektive 30 procent enligt
NTU). Det ar dock viktigt att notera att dessa tva kéllor inte ar helt
jamforbara, bland annat eftersom de fangar och méter brottsligheten
pa olika satt (sjalvrapporterad utsatthet for brott respektive polisan-
mald brottslighet). Till exempel avser den officiella kriminalstatistiken
inte bara brott mot privatpersoner. For fordonsbrotten och bedrage-
rier rdknas &ven brott mot till exempel privata féretag och offentlig
verksamhet. Ett annat exempel pa hur de olika kéllorna skiljer sig
fran varandra &r att det ar sannolikt att NTU i hogre utstréackning

an kriminalstatistiken fangar in handelser som i lagens mening inte
skulle beddmas som brottsliga. Fér vidare resonemang om jamfér-
barheten mellan NTU och anmaélningsstatistiken, se Teknisk rapport
fér Nationella trygghetsundersékningen 2010 (Bra 2011b).
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Generellt om brott mot enskild
person

Resultat 1 korthet

eInom kategorin brott mot enskild person ingar
brottstyperna misshandel, hot, sexualbrott, per-
sonrdn, bedragerier och trakasserier.

* Omkring 11 procent av befolkningen uppger
att de utsatts for ndgot eller ndgra brott mot
enskild person under ar 2010. Andelen har
minskat nagot sedan 2005. Framfor allt har an-
delen personer utsatta for trakasserier minskat.

¢ Andelen utsatta ar storre i de yngre dldersgrup-
perna.

o] en jamforelse mellan konen framgar att det ar
dubbelt sa vanligt att man utsatts for misshan-
del och personran jamfoért med kvinnor. Det ar
vanligare att kvinnor dr utsatta nir det handlar
om hot, sexualbrott och trakasserier.

e Ungefir en tredjedel (33 %) av brotten mot
enskild person uppges vara polisanmalda. All-
varlig misshandel och personran anmals i storst
utstrackning och sexualbrott och trakasserier i
minst utstrackning.

¢ En stor andel av brottsligheten begas mot en
liten del av befolkningen. Halften (50 %) av
brotten mot enskild person ar 2010 begicks
mot den lilla grupp svarande (1,2 % av befolk-
ningen) som uppger att de har utsatts for fyra
eller fler brott mot enskild person under samma
period.

Inom kategorin brott mot enskild person ingar brotts-
typerna misshandel, hot, sexualbrott, personran, be-
drdgerier samt trakasserier. Sammantaget uppger var
nionde person (11,4 %) av befolkningen (16-79 &r)
att de utsattes for ndgot eller ndgra av dessa brott un-
der 2010. Vid skattningen av antalet brott i hela be-
folkningen ror det sig om narmare tva miljoner brotts-
hiandelser. Jamfort med resultaten fran det forsta
undersokningsaret (tabell 3B i bilaga 1) har andelen
utsatta i befolkningen minskat (-1,7 procentenheter),
medan andelen jamfort med foregdende ar ar oforand-
rad. Det uppskattade antalet brott i befolkningen har
legat relativt stabilt 6ver de sex dr som matningarna
har genomforts.

Andelen utsatta for olika typer av brott mot enskild
person framgdr av tabell 3.1 och av figur 3.3. Hot och
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trakasserier ar de brottstyper mot enskild person som
uppges i storst utstrackning (4,1 respektive 3,5 %).

Figur 3.3. Utsatthet for olika typer av brott mot enskild person
2005-2010, enligt NTU 2006-2011. Andel i befolkningen, i
procent.
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Andelen utsatta for hot sjonk nédgot, fran 4,3 procent
20009 till 4,1 procent 2010 och dr lagre 2010 dn nir
mitningarna inleddes 2005. Andelen som har utsatts
for trakasserier har minskat stadigt (med sammanlagt
1,7 procentenheter) sedan 2005. Andelen som uppger
att de utsatts for misshandel 2010 ar 2,4 procent, vil-
ket dr en oforiandrad niva jamfort med de senaste tva
aren. Hir skiljer sig utvecklingen i NTU frén utveck-
lingen av antalet polisanmailda brott i den officiella
kriminalstatistiken. Aven antalet polisanmilningar
om bedrageri har okat relativt kraftigt i den officiella
kriminalstatistiken de senaste aren, men i NTU note-
ras en Okning i andelen utsatta for den typen av brott
forst mellan 2007 och 2008 (2,4 % till 2,9 %). Daref-
ter dr nivan i princip oférandrad.

Sexualbrott (0,7 %) och personrdn (1,0 %), ar de
brottstyper som lagst andel uppger sig ha blivit utsatta
for. Det okande antalet polisanmalda fall av sexual-
brott och i synnerhet valdtikt har ront stor uppmark-
samhet i media, men resultaten i NTU tyder pd att om-
fattningen av sexualbrott varit relativt oférandrad de
senare dren. Har bor dock noteras att fragan om sexu-
albrott omfattar ett brett spektrum av handelser, vil-
ket innebar att savil lindrigare som allvarligare brott
ingér. Som en foljd av fragans kinsliga art ar det inte
sakert att NTU féngar in alla de hindelser som man
avser mita i undersokningen.?

29 Den sortens felkallor ska beaktas nar man skattar nivaer av utsatt-
het, men bor inte pa ett avgdrande satt paverka méjligheten att
studera utvecklingen for den hér typen av brott.



Tabell 3.1. Utsatthet i befolkningen (16—79 ar) for olika typer av brott mot enskild person ar 2005-2010 samt skattat antal héndel-

ser och andel polisanmalda héndelser ar 2010, enligt NTU 2011

Skattat antal Skattat antal Andel polis-

Andel utsatta personer i brocent utsatta perso- handelser i anmalda

P P ner i befolk- befolkningen handelser i

ningen procent

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2010 2010 2010

SAMTLIGA BROTT MOT

ENSKILD PERSON' 13,1 12,1 1,9 115 11,4 11,4 830 000 1 921 000 33
Misshandel 2,7 2,5 2,9 2,4 2,4 2,4 172 000 336 000 37
dérav allvarlig? 08 0,6 0,7 0,6 0,6 0,6 42 000 70 000 72
Hot 46 46 41 41 43 41 300 000 732 000 31
Sexualbrott 0,9 0,8 0,7 0,8 09 0,7 54 000 159 000 23
Personran? 1,0 11 0,8 1,0 0,8 1,0 75 000 95 000 57
Bedrageri 28 2,5 2,4 29 2,9 30 216 000 344 000 40
Trakasserier 5,2 4.6 43 4,0 3,7 3,5 256 000 -4 19°

! Nettoredovisning, vilket innebér att en och samma person endast redovisas en gang dven om den kan ha utsatts for flera olika brottstyper.

2 Avser misshandel som varit s& allvarlig att den lett till besdk hos ldkare, sjukskéterska eller tandlékare.

3 Andel och antal utsatta personer samt skattat antal personran avser samtliga personran rapporterade till NTU. Andel anmélda personran av-
ser endast de personr&n som rapporteras ha begétts i Sverige. (Enligt de utsatta i NTU har 15 procent av personrdnen begétts utomlands.)

4 Trakasserier utgdrs per definition av en serie handelser, darfér anges inte antalet hiandelser i tabellen.

5 Andel utsatta personer som polisanmélt en eller flera handelser. Detta eftersom trakasserier inte raknas i antal handelser i NTU.

Antalet hindelser i befolkningen (16-79 &r) skattas
utifrdn uppgifter om hur manga ganger de svaran-
de uppger att de har utsatts for respektive brottstyp
under det foregdende dret (tabell 3.1).3° Hot ar den
brottstyp som hogst andel av befolkningen (4,1 %) ut-
satts for och sexualbrott den brottstyp som lagst andel
utsatts for (0,7 %)3'. Aven antalet skattade handelser
ar hogst for hot (732 000), medan lagst antal skattade
handelser var for personran (95 000). En stor andel
utsatta for en viss brottstyp innebar generellt ett hogre
antal skattade hiandelser i befolkningen, men det fore-
kommer variationer beroende pa hur vanlig den upp-
repade utsattheten dr. Exempel pa detta ar sexualbrott
och personridn, som 1,0 respektive 0,7 procent upp-
ger att de utsattes for under 2010. Andelen utsatia for
dessa brottstyper ar saledes ungefir lika stor, men an-
talet skattade sexualbrott ar betydligt hogre (159 000)
an antalet skattade personrdn (95 000). Detta beror

30 Antalet skattade handelser i NTU kan variera kraftigt 6ver tid,
vilket &r anledningen till att utvecklingen av utsatthet fér brott
huvudsakligen redovisas i andel utsatta personer. Variationen i antal
héndelser beror pa att enskilda personer med mycket hég uppre-
pad utsatthet far stor inverkan pa skattningarna (antalet handelser
réknas dock ner till maximalt 52 per person och brottstyp for att
minska extremvérdenas inverkan pa skattningarna).

81 Skattningen avser hela befolkningen. Om man endast studerar
kvinnorna ar andelen utsatta for sexualbrott 1,2 procent.

pd att upprepad utsatthet ar vanligare vid sexualbrott
an vid personran.

Genom att studera olika grupper (tabell 3A i bila-
ga 1) framgar att midn och kvinnor utsitts for brott
mot enskild person i ndstan samma utstrackning (11,8
respektive 11,0 %). Nir enskilda brottstyper studeras
var for sig framtrader emellertid vissa skillnader i ut-
satthet mellan man och kvinnor. Detta belyses nirma-
re i avsnitten om de olika typerna av brott mot enskild
person. Nedan foljer ett avsnitt om anmalningsbena-
genhet for de olika brotten mot enskild person samt
ett avsnitt om hur utsattheten for brott mot enskild
person fordelar sig pa regional niva.

En majoritet av brotten anmals inte

De flesta brotten mot enskild person anmals inte till
polisen, och for vissa brottstyper dar det sa kallade
morkertalet mycket stort. Av tabell 3.1 framgar att
33 procent av de brott mot enskild person som rap-
porteras i NTU 2011 uppges vara polisanmalda. An-
delen anmalda hindelser varierar kraftigt mellan de
olika brottstyperna, men den generella trenden ar att
anmilningsbenigenheten okar (figur 3.4).

Personran, en typ av brott med jamforelsevis hogt
straffvirde, uppges vara anmailda i 57 procent av fal-
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len. Bedrageri anmails ndgot mer sillan (40 %). En-
ligt de utsatta dr drygt vart tredje fall av misshandel
(37 %) och hot (31 %) polisanmalt. De brottstyper
som uppges anmalas i lagst utstrackning ar trakasse-
rier (19 %) och sexualbrott® (23 %).

Tidigare studier har visat att det ar vanligare att en
person som utsatts for brott viljer att anmala hin-
delsen till polisen om brottet dr allvarligt, ar av hat-
brottskaraktir, dr yrkesrelaterat samt om garnings-
personen ar dldre (6ver 25 ar) och/eller om den utsatte
sjalv ar aldre (over 18 ar) (Bra 2006, Bra 2008b). Da-
remot ar anmilningsbenigenheten inte kopplad till
om man har ett hogt eller lagt fortroende for polisen
(Bra 2008b, Brd 2009b, Bra 2009c¢).

Relationen till gdrningspersonen har visat sig vara
av stor betydelse, da det ar mindre vanligt att man po-
lisanmaler ett brott om garningspersonen ar en bekant
eller en narstdende (Brd 2006). Nar det galler sexual-
och valdsbrott visar forskning att brott som begas pa
privat plats (i synnerhet i den drabbades bostad) och/
eller dir garningspersonen och den utsatte ir bekanta
eller narstdende, anmals i lagre utstrackning till poli-
sen 4an da garningspersonen ar okand och/eller brottet
begés pa allmin plats (Walby och Myhill 2001).3

For flertalet brottstyper finns tydliga skillnader mel-
lan skattade antalet anmdlda brott enligt NTU och det
faktiska antalet anmdilda brott enligt anmalningssta-
tistiken. I huvudsak tar sig skillnaderna i uttryck sd
att skattningarna enligt NTU renderar betydligt ho-
gre antal dn vad som framkommer i anmalningssta-
tistiken.’* Som konstaterats dr direkta nivdjamforel-
ser mellan dessa tva killor inte ldampliga, vilket géller
dven i detta avseende. Aven nir det giller utvecklingen
av antalet anmalda hindelser 6ver tid (figur 3.4) skil-

%2 Fragan om sexualbrott omfattar ett brett spektrum av handelser,
vilket innebér att saval lindrigare som allvarligare brott ingar. Som
en foljid av fragans kénsliga art &r det inte sékert att NTU fangar in
alla typer av sexualbrott som omfattas av kriminalstatistiken, och da
blir troligen inte bilden av anmalningsbendgenheten komplett.

%% Som tidigare namnts, formodas detsamma gélla nar det handlar
om att 6ver huvud taget berétta om utsattheten i undersékningar
som NTU.

%4 En bidragande orsak till denna skillnad &r troligen att utsatta per-
soner kan fa uppfattningen att brottet &r polisanmaélt som en foljd av
att de varit i kontakt med polisen, dven om ingen anmélan upprat-
tats. Ocksa "social nskvérdhet” kan vara en bidragande orsak:
man uppger att brottet &r anmélt fast man vet att sa inte &r fallet (se
vidare Teknisk rapport for Nationella trygghetsundersékningen 2011,
Bra 2012).
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jer sig resultaten i NTU fran den officiella kriminalsta-
tistiken.?

Figur 3.4. Andel polisanmalda brott mot enskild person
2005-2010, enligt NTU 2006-2011. Andel héandelser i procent
av det totala antalet rapporterade handelser.
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*Andel personer utsatta for trakasserier.

En tiondel av de utsatta har utsatts for
halften av brotten

Det vanligaste vid utsatthet for brott dr att det ror sig
om en enskild hiandelse under ett ar. En liten del av be-
folkningen utsatts dock for brott flera ganger under ett
och samma ar. Forutom att studera andelar av befolk-
ningen som utsitts for olika antal brott, dr det darfor
ocksd av intresse att undersoka hur stor andel av den
rapporterade brottsligheten som utgor s& kallad upp-
repad utsatthet.

Figur 3.5 visar att de som utsatts for ett brott (69 %
av de utsatta) star for en knapp tredjedel (29 %) av
alla hiandelser. De som utsatts for tva eller tre brott
(21 %) stér for en femtedel av hindelserna (20 %).

% Det &r dock viktigt att notera att dessa tva kallor inte &r helt jam-
forbara, bland annat eftersom de fangar och méter brottsligheten pa
olika satt (sjélvrapporterad utsatthet foér brott respektive polisanmald
brottslighet). Till exempel avser den officiella kriminalstatistiken inte
bara brott mot privatpersoner. For fordonsbrotten och bedrage-

rier raknas dven brott mot till exempel privata féretag och offentlig
verksamhet. Ett annat exempel pé hur de olika kéllorna skiljer sig
frdn varandra &r att det ar sannolikt att NTU i hdgre utstrackning

an kriminalstatistiken fangar in handelser som i lagens mening inte
skulle bedémas som brottsliga. Fér vidare resonemang om jamfér-
barheten mellan NTU och anmalningsstatistiken, se Teknisk rapport
fér Nationella trygghetsundersékningen 2011, (Bra 2012).



Den lilla grupp (10 %) svarande som uppger att de
har utsatts for fyra eller fler brott stir dock for half-
ten av brotten mot enskild person.’® Ett annat sitt att
uttrycka detta dr att en mycket liten andel (1,2 %) av
den totala befolkningen utsattes for hilften (50 %) av
alla brott mot enskild person under 2010.

Figur 3.5. Upprepad utsatthet fér brott mot enskild person
2010, enligt NTU 2011. Andel utsatta 1 gang, 2—-3 ganger samt
4 ganger eller fler, i férhallande till andel héndelser, i procent.
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Befintlig kunskap, bade nationell och internationell
(Bra 2001b), pekar pa att upprepad utsatthet for brott
inte dr slumpmassigt fordelad i befolkningen. Det
finns faktorer som okar respektive minskar risken for
att en enskild individ drabbas av upprepade brott un-
der en begransad tidsperiod.

Vilka grupper dr upprepat utsatta for brott mot
enskild person?

Resultaten hittills visar att den upprepade utsattheten
for brott mot enskild person svarar fér en mycket stor
andel av det totala antalet brott. Kunskap om vilka
grupper som ar sirskilt utsatta for upprepade brott ar
exempelvis anvindbar som underlag for riktade dtgar-
der inom rittsvasendet. Eftersom de som utsatts fyra
ganger eller fler utsatts for halften av alla brott mot

36 Viktigt att notera &r att varje hdndelse som de tillfragade i NTU
uppger, endast redovisas som ett brott. En handelse dér en person
exempelvis bade har blivit hotad och misshandlad, redovisas dar-
med endast som misshandel. Vilken brottstyp som ska redovisas i
NTU, i hdndelse av att flera brottstyper har ingatt i samma handelse,
framgér i frageformuldret (se Teknisk rapport f6r Nationella trygghets-
undersékningen 2011, Bra 2012).

enskild person blir det angeldget att studera just dessa,
i synnerhet om ndgon enskild grupp skulle visa pd sir-
skilt stor upprepad utsatthet. Resultaten visar dock att
upprepad utsatthet for brott mot enskild person foljer
samma monster som for utsatthet i allmanhet, det vill
saga att andelen upprepat utsatta ar hogre i de grupper
dir en storre andel personer dr utsatta och lagre i de
grupper dir andelen utsatta personer ar liten.

Som figur 3.6 visar dr det frimst unga personer som
utsitts for brott mot enskild person fyra génger eller
fler. Vanligast ar det i gruppen 20-24 ar, och darefter
blir det mindre vanligt ju dldre dldersgrupper som stu-
deras.

Figur 3.6. Utsatthet for brott mot person fyra ganger eller fler
2010, enligt NTU 2011. Sarredovisning efter alder.3” Andel for
respektive grupp i befolkningen, i procent.
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Resultaten visar vidare att det 4r ndgot vanligare bland
kvinnor (1,5 %) 4n bland min (0,8 %) att ha utsatts
for brott mot enskild person vid minst fyra tillfdllen.
Andra grupper med ndgot hogre utsatthet ar ensam-
stdende med (2,3 %) och utan barn (2,0 %), boende
i flerfamiljshus (1,6 %) samt de med endast forgym-
nasial utbildning (1,4 %), se tabell 3G i bilaga 1. Nir
det galler svensk/utlandsk bakgrund ar utsatthet vid
minst fyra tillfillen vanligare bland personer med ut-
lindsk bakgrund3® (1,6-2,2 %) jamfort med personer
med svensk bakgrund® (1,0 %).

Tre handelser av tio ar yrkesrelaterade

Det dr relativt vanligt att brotten mot enskild person
ar yrkesrelaterade.*® Fragan om man blivit utsatt med

57| aldersgruppen 65-79 ar &r det ett for litet antal som uppgett att
de utsatts fyra ganger eller fler for att det ska kunna redovisas.

38 Till gruppen utlandsk bakgrund raknas personer som &r utrikes
fodda eller fodda i Sverige men som har tva utrikes fodda foraldrar.
% Till gruppen svensk bakgrund riaknas personer som ar fédda i
Sverige med en eller tva svenskfodda foraldrar.

40 Fragan avser om man blivit utsatt fér héndelsen med anledning av
sitt yrke och ska inte férvéxlas med resultaten om typ av brottsplats.
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Figur 3.7. Utsatthet for brott mot enskild person 2010, enligt NTU 2011. Sarredovisning efter lan inklusive konfidensintervall
(95 %, fér mer information om konfidensintervall se kapitel 2). Andel for respektive lén, i procent.
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De lagsta uppmétta andelarna ut-
satta fér nagot brott mot enskild
person aterfinns i Kalmar och
Vistmanlands l4n (7,8 %). Det &r
statistiskt sakerstillt att de bada
lanen ligger under riksgenom-
snittet.
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(12,2 %-—14,2 %). Det &r dock
endast Skane l4n (14,2) som
med sakerhet kan sédgas ligga
over riksgenomsnittet. Har bor
noteras att resultat pa lansniva
kan variera kraftigt mellan olika ar.

anledning av sitt yrke stills till dem som utsatts for
hot, misshandel, personran och trakasserier. For 29
procent av handelserna*! svarar de tillfragade att sd
ar fallet, men andelen hiandelser som ar yrkesrelatera-
de varierar mellan brottstyperna. Hogst andel (34 %)
yrkesrelaterade handelser aterfinns bland de hot som
rapporterats i NTU. Drygt en fjardedel dem som ut-
satts for misshandel (27 %) respektive trakasserier
(26 %) satter utsattheten i samband med sin yrkes-
utovning. Nar det giller personrdn rapporterar de ut-
satta att hindelsen varit yrkesrelaterad i 14 procent
av fallen.

Det innebir att cirka 1,4 procent av befolkningen i
aldern 20 till 64 &r (ca 77 000 personer) har utsatts for
hot inom ramen for sitt yrke. Motsvarande andel for
misshandel ar 0,6 procent (cirka 32 000 personer), 0,8

41 Detta géller enbart fér personer i yrkesverksam alder (20-64 ar).
Studeras hela befolkningen (16-79 &r) 4r andelen yrkesrelaterade
héndelser 24 procent.
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procent (cirka 44 000 personer) for trakasserier och
0,2 procent (cirka 9 000 personer) for personran.

Resultaten i NTU visar vidare att det ar ungefar lika
vanligt att kvinnor och min som utsatts for misshan-
del satter handelsen i samband med sin yrkesutovning
(28 % jamfort med 27 %). Det dr en forandring jam-
fort med tidigare dr, dd resultaten visat att kvinnor be-
tydligt oftare 4n man satt utsattheten for misshandel i
samband med sin yrkesutovning.

Sma regionala skillnader

Nir utsattheten for brott mot enskild person stude-
ras utifrdn regional indelning (figur 3.7 och tabell 31 i
bilaga 1) kan man konstatera att skillnaderna mellan
lanen dr ganska sma, men att lanen Stockholm, Vistra
Gotaland och Skane generellt ligger ndgot hogre in
de Ovriga lanen i riket (12,2-14,2 %), vilket ar vintat
och i linje med resultaten i foregdende matning.



Misshandel

For att fdnga omfattningen av utsatthet for misshan-
del stills foljande fraga i NTU:

Slog, sparkade eller utsatte ndagon dig for nd-

gon annan typ av fysiskt vdld, sd att du skada-

des eller sd att det gjorde ont under forra dret

(2010)2+
I NTU uppger 2,4 procent att de utsattes for miss-
handel under 2010, vilket motsvarar cirka 172 000
personer i befolkningen (16-79 ar). Andelen ar of6r-
andrad sedan 2008. Cirka 0,6 procent (eller 42 000 i
befolkningen) uppger att misshandeln var sa allvarlig
att den ledde till besok hos ldakare, sjukskoterska eller
tandldkare. Det dr en niva som varit relativt stabil allt-
sedan mitningarna inleddes 2005. Antalet hiandelser
av misshandel kan utifrdn undersokningen skattas till
336 000 under 2010, varav cirka 70 000 kan betrak-
tas som allvarliga (tabell 1).

De flesta (73 %) som utsatts for misshandel upp-
ger att det handlar om en enstaka hindelse under aret.
Naégra (24 %) uppger att de utsatts for mellan tva och
nio brott, och ett litet antal (3 %) uppger att de utsatts
for tio eller fler misshandelsbrott under 2010.

Figur 3.8. Utsatta féor misshandel 2005-2010, enligt NTU
2006-2011. Sarredovisning efter kon. Andel for respektive
grupp i befolkningen, i procent.
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Generellt uppger man oftare dn kvinnor att de utsatts
for misshandelsbrott (3,0 % jamfort med 1,7 % 2010).
I de senaste tva undersokningarna har dock skillna-
den minskat ndgot (figur 3.8). I detta sammanhang ar
det viktigt att understryka att kvinnors utsatthet for
misshandel sannolikt underskattas i hogre grad an
mannens. Antagandet bygger pa att kvinnor oftare dn

42 Personran som aven innehallit misshandel inkluderas inte har utan
redovisas i NTU enbart som personran.

man utsitts av ndrstidende, vilket ar en omstandighet
som enligt tidigare studier bidrar till underrapporte-
ring av utsattheten (Brd 2001a). Nar det galler allvar-
lig misshandel ir kvinnor utsatta i nistan lika stor ut-
strackning som min (0,5 % av kvinnorna jaimfort med
0,6 % av mannen, tabell 3A i bilaga 1). Nivderna ar
relativt likartade jamfort med foregiende ars resultat.

Skillnaderna mellan 4aldersgrupperna ar mycket
stora, vilket visas i figur 3.9. I likhet med resultaten
fran foregdende ar ar det i dldersgruppen 20-24 ar
som hogst andel uppger att de utsatts for misshandel.
I princip 4r utsattheten lagre ju dldre dldersgrupp som
studeras. Daremot ar det patagligt farre i dldersgrup-
pen 16-24 ar som uppger att det misshandlats r 2010
jamfort med tidigare ar. Det aterstdr att se huruvida
den relativt stora skillnaden mellan 2010 &rs resultat
och tidigare ar innebar ett trendbrott eller ej. Perso-
ner i aldersgrupperna 20-24 ar uppger mer dn dubbelt
sd ofta (8,1%) som personer i dldersgruppen 25-34
ar (2,9%) att de blivit misshandlade och ungefir fem
ganger s ofta som personer i grupperna 35-44 ar och
55-64 ar (1,6 respektive 1,7%). I den aldsta alders-
gruppen (65-79 ar) ar antalet som uppgett att de miss-
handlats sa lagt att det inte kan redovisas. Den grupp
som 1 sdrskilt stor utstrackning uppger att de utsatts
for misshandel dr unga min (tabell 3A i bilaga 1). Ar
2010 uppger var tolfte man (8,4 %) i dldern 16-24 ar
att han har utsatts for misshandel.

Figur 3.9. Utsatta for misshandel 2010, enligt NTU 2011. Sar-
redovisning efter alder.** Andel for respektive grupp i befolk-
ningen, i procent.
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43 D4 antalet personer i de &ldsta &ldersgrupperna (65-79 &r) som
uppgett att de blivit utsatta for misshandel ar for litet, redovisas inte
den gruppen i figuren.
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storre utstrackning att de har utsatts for misshandel
under 2010 (3,2 %) 4n de med gymnasie- eller hog-
skoleutbildning (1,4-2,6 %) (tabell 3A i bilaga 1).
Aven ensamstiende (med eller utan barn) och boen-
de i flerfamiljshus har i storre utstrackning utsatts for
misshandel jimfort med sammanboende (med eller
utan barn) och boende i smahus. Personer fodda i Sve-
rige med bdda foraldrarna utlandsfédda har en hogre
utsatthet for misshandel dn personer fodda i Sverige
med minst en foralder fodd i Sverige (3,5 % jamfort
med 2,3 %).

I stort sett giller motsvarande skillnader dven nar
man studerar utsatthet for allvarlig misshandel.

Omstindigheter kring misshandel
Den typ av brottsplats som ar vanligast vid misshandel
ar allman plats (tabell 3C i bilaga 1). Direfter foljer
den utsattes arbetsplats eller skola. Att ett misshan-
delsbrott har dgt rum i en bostad (den egna, garnings-
personens eller ndgon annans bostad) eller pd nagon
annan plats uppges i minst utstrackning. Nar det gal-
ler plats for misshandelsbrott dr dock skillnaderna
stora mellan konen, vilket ocksa framgér i figur 3.10.
Kvinnor uppger i betydligt hogre grad 4n man att
de utsatts for misshandel i en bostad (31 % respek-
tive 12 %). Niar man utsatts for misshandel ar brotts-
platsen i ungefdr tva tredjedelar av fallen (65 %) en
allméin plats medan motsvarande andel for kvinnorna
ar omkring en tredjedel (32 %). Resultaten bekriftar
den vedertagna uppfattningen att min i regel utsitts
for misshandel i samband med nojeslivet medan miss-
handel mot kvinnor oftare sker i hemmet. Det ar vi-
dare nidra dubbelt s vanligt att kvinnor uppger att de
utsatts for misshandel pa arbetsplatsen eller i skolan
jamfort med man (29 % respektive 16 %).

Figur 3.10. Typ av brottsplats for misshandel 2010, enligt NTU
2011. Sarredovisning efter kén. Andel handelser i procent av
det totala antalet rapporterade handelser.
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I drygt hilften av misshandelsbrotten (59 %) upp-
ger den utsatte att gdrningspersonen var helt okiand. I
ungefir en tredjedel (32 %) av fallen uppges garnings-
personen ha varit en bekant och i 9 procent av fallen
en nirstidende person (tabell 3D i bilaga 1). Aven re-
sultaten rorande relationen till garningspersonen be-
kriftar uppfattningen att min i regel inte utsitts for
misshandel av ndgon nirstaende eller i hemmet medan
misshandel mot kvinnor oftare sker i det privata (figur
3.11). For utsatta kvinnor ar bekant den vanligaste re-
lationen till gdrningspersonen (46 %), medan mannen
i en majoritet av fallen uppger att garningspersonen
var helt okdnd (72 %). I de fall dar kvinnor har ut-
satts for misshandel uppges att girningspersonen var
en narstdende person i ungefir en femtedel (21 %) av
hiandelserna. Motsvarande andel for de utsatta man-
nen ar 3 procent.

Figur 3.11. Relation till garningspersonen vid misshandel 2005
och 2010, enligt NTU 2006 och 2011. Sarredovisning efter kon.
Andel handelser i procent av det totala antalet rapporterade
héndelser.
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For kvinnor har det dock skett en forandring som
innebir att andelen hindelser dar garningspersonen dr
narstdende har minskat ndgot medan andelen fall dar
garningspersonen ar bekant eller helt okiand for offret
har okat nigot.



Figur 3.12. Relation till gdrningspersonen vid misshandel
2005-2010, enligt NTU 2006-2011. Sarredovisning efter kon.
Andel handelser i procent av det totala antalet rapporterade
handelser.
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Forekomst av alkohol och droger ar vanligt vid miss-
handel. I niarmare sju misshandelsfall av tio (66 %)
hade den utsatte intrycket att girningspersonen var
paverkad av alkohol eller droger och i ungefir fyra
av tio fall (43 %) uppger den utsatte att han eller hon
sjdlv varit paverkad av alkohol vid tillfillet.** Det ar
en stor skillnad mellan man och kvinnor huruvida
garningspersonen uppges varit alkohol- eller drogpa-
verkad. Av midnnen var det 74 procent som angav att
garningspersonen varit paverkad och bland kvinnor-
na var motsvarande andel 53 procent. Aven nir det
kommer till att sjdlva ha varit paverkade av alkohol
vid misshandelstillfallet var det stora skillnader mel-
lan man och kvinnor (51 % jamfort med 29 %).

Hot

For att belysa omfattningen av utsatthet for hot stills
fragan:
Blev du under forra dret (2010) hotad pd eit
sddant sdtt, att du blev radd?*
Enligt resultaten i NTU uppger 4,1 procent att de
utsattes for hot under 2010, vilket motsvarar cirka
300 000 personer i befolkningen (16-79 ar). Upp-
skattningsvis handlar det om 732 000 hindelser av

* | NTU efterfragas garningspersonens paverkan av alkohol eller
droger, men for den utsatte efterfrdgas enbart paverkan av alkohol.
45 Personran, misshandel och sexualbrott som dven innehallit hot
inkluderas inte har. Dessa handelser redovisas under respektive
brottstyp.

hot (tabell 3.1). De flesta av de utsatta uppger att det
har rort sig om en hindelse under 2010, men eftersom
det finns ett fatal personer med mycket hog grad av
upprepad utsatthet (exempelvis har 5 % av de utsatta
utsatts for tio hot eller fler) blir det skattade antalet
handelser drygt dubbelt sa stort som antalet utsatta.

Kon och alder

Kvinnor uppger att de utsatts for hot ndgot oftare an
man (4,5 % jamfort med 3,7 %), en skillnad som no-
terats sedan 2006 (figur 3.13).

Figur 3.13. Utsatta fér hot 2005-2010, enligt NTU 2006—-2011.
Sarredovisning efter kon. Andel for respektive grupp i befolk-
ningen, i procent.
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Utsattheten for hot ar storst i de yngsta grupperna,
och ju aldre dldersgrupp som studeras, desto liagre ar
utsattheten (figur 3.14). Den yngsta aldersgruppen
uppger utsatthet mer dn fem ganger sd ofta som den
ildsta (6,9 % jamfort med 1,3 %). Aven nir hinsyn
tas till kon dr utsattheten likartat fordelad mellan 4l-
dersgrupperna (tabell 3A i bilaga 1).

Figur 3.14. Utsatta for hot 2010, enligt NTU 2011. Sarredovis-
ning efter alder. Andel f6r respektive grupp i befolkningen, i
procent.
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Andra gruppers utsatthet for hot

Resultaten visar att det dven finns andra skillnader
mellan befolkningsgrupper nar det galler utsatthet for
hot (tabell 3A i bilaga 1). Ensamstdende personer upp-
ger att de blivit utsatta for hot ungefiar dubbelt s ofta
som sammanboende (6,0-6,6% jimfort med 2,7-
3,3%). Det dr ocksa vanligare att boende i flerfamiljs-
hus rapporterar utsatthet for hot jamfort med boende i
smahus (5,5 % jamfort med 3,0 %). Boende i storstad
uppger vidare utsatthet for hot i storre utstrackning
dn personer som bor i mindre stader eller pa lands-
bygden (4,6 % jamfort med 3,7-4,0 %). Bland utri-
kes fodda personer dr andelen utsatta for hot hogre
an bland personer fodda i Sverige (4,7 % jamfort med
2,8-4,1%). Personer med eftergymnasial utbildning
uppger mer sillan utsatthet for hot jaimfort med perso-
ner med ldgre utbildning (3,4 % jamfort med 4,5 %).

Omstiindigheter kring hot

Den vanligaste typen av brottsplats vid hot ar all-
man plats (39 %, tabell 3C i bilaga 1). Ungefir en fjar-
dedel av hoten (27 %) uppges ha dgt rum pd arbets-
platsen eller i skolan. Ungefar lika manga (26 %) dgde
rum i en bostad.

I figur 3.15 framgar att man i storre utstrackning an
kvinnor uppger att de utsatts for hot pa allmin plats
(51 % jamfort med 29 %), medan kvinnor i storre ut-
strackning dn min uppger att de blivit hotade i en bo-
stadsmiljo (35 % respektive 15 %), pa arbetsplatsen
eller i skolan (29 % jamfort med 24 %). Resultaten in-
dikerar att andelen hot mot kvinnor i bostad har 6kat
sedan matningarna inleddes 2005.

Figur 3.15. Typ av brottsplats for hot 2010, enligt NTU 2011.
Sarredovisning efter kon. Andel handelser i procent av det
totala antalet rapporterade handelser.
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I ungefir hilften av hottillfillena uppges girnings-
personen vara helt okidnd for den utsatte (tabell 3.D
i bilaga1). Kvinnor uppger i betydligt storre utstrick-
ning dn man att de har utsatts for hot av en nirstdende
(18 % jamfort med 3 %). Jamfort med mannen dr det
aven vanligare att kvinnor uppger att garningsperso-
nen ar bekant (40 respektive 31 %). Min utsitts ofta-
re dn kvinnor for hot fran en helt okind person (66 %
jamfort med 42 %).

Figur 3.16. Relation till garningspersonen vid hot 2005 och
2010, enligt NTU 2006 och 2011. Sarredovisning efter kon.
Andel handelser i procent av det totala antalet rapporterade
héndelser.
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Andelen okinda girningspersoner har minskat na-
got for sdval man som kvinnor jamfort med 2005. For
kvinnor noteras ocksd en 6kad andel nirstiende och
bekanta giarningspersoner (figur 3.16 och 3.17).

Figur 3.17. Relation till garningspersonen vid hot 2005-2010,
enligt NTU 2006—2011. Sarredovisning efter kon. Andel han-
delser i procent av det totala antalet rapporterade handelser.
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Vad betriffar forekomsten av alkobol eller droger i
samband med hindelser av hot bedomer den utsatte
att gdrningspersonen i ungefar halften (52 %) av fallen
var paverkad av ndgotdera. I 13 procent av hiandelser-
na uppger den utsatte att han eller hon sjalv varit pa-
verkad av alkohol.* Som vid misshandel 4r skillnaden
mellan man och kvinnor stor nir det giller forekomst
av alkohol eller droger vid hot. Min uppger oftare dn
kvinnor (58 % jamfort med 46 %) att garningsperso-
nen varit paverkad av alkohol eller droger och/eller
att de sjdlva varit paverkade av alkohol vid tillfallet
(22 % jamfort med 6 %).

Sexualbrott

En mycket kinslig, men angeldgen, brottstyp att un-
dersoka ar sexualbrott. I NTU stalls foljande fraga:
Ofredade, tvingade eller angrep ndgon dig sex-
uellt under forra dret (2010)2 Det giller bdde
allvarliga och mindre allvarliga hindelser, till
exempel hemma, pd jobbet, i skolan eller pa
ndgon allmdin plats.*’
Omkring 0,7 procent av de tillfragade, vilket mot-
svarar ungefar 54 000 personer i befolkningen (16—
79 ar), uppger att de utsattes for sexualbrott under
2010. Antalet hiandelser under samma period uppgar
uppskattningsvis till ungefiar 159 000 personer i be-
folkningen. Andelen utsatta for sexualbrott har varit
relativt stabil over de fem mattillfallena (tabell 3.B i
bilaga 1). Precis som for hot och misshandel har de
flesta personer utsatts for ett enstaka sexualbrott un-
der 2010, dven om det finns en mindre grupp som ar
upprepat utsatt.

Kén och alder

Figur 3.18 visar att det ar betydligt fler kvinnor dn
man som uppger att de utsatts for sexualbrott. Enligt
NTU blev 1,2 procent av kvinnorna och 0,3 procent
av mannen sexuellt tvingade, angripna eller ofredade
under 2010. Skillnaden mellan min och kvinnor har
varit relativt oférandrad sedan 2005.

46 | NTU efterfragas gérningspersonens paverkan av alkoho! eller
droger, men for den utsatte efterfragas enbart paverkan av alkohol.
47 Personran och misshandelsbrott som dven innehallit sexuellt
angrepp, ofredande eller tvang inkluderas inte har. Sddana handelser
redovisas endast som personrén respektive misshandel.

Figur 3.18. Utsatta fér sexualbrott 2005-2010, enligt NTU
2006-2011. Sarredovisning efter kon. Andel for respektive
grupp i befolkningen, i procent.
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Utsatthet for sexualbrott dr vanligast i de tvd yngsta
aldersgrupperna, 16-34 4r, dir andelen utsatta varie-
rar mellan 1,5 procent och 2,3 procent (figur 3.19).
Framfor allt kvinnor mellan 16 och 24 ar ir utsatta,
3,2 procent uppger utsatthet for sexualbrott under

2010 (tabell 3A i bilaga 1).

Figur 3.19. Utsatta fér sexualbrott 2010, enligt NTU 2011.
Sarredovisning for alder. Andel f6r respektive grupp i befolk-
ningen, i procent.*®
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Nir utsattheten i olika dldersgrupper studeras upp-
delat pa kon (tabell 3A i bilaga 1) ar det bara bland
kvinnorna som utsattheten for sexualbrott skiljer sig
mellan aldersgrupperna, medan man uppger att de ut-
satts for sexualbrott i ndstan samma relativt ldga (0,3
0,7 %) utstrackning oavsett vilken dldersgrupp som
studeras.

“8 Notera att figuren avser mans och kvinnors utsatthet sammanta-
get.
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Andra gruppers utsatthet for sexualbrott

Precis som for merparten av de andra brotten mot en-
skild person uppges utsatthet for sexualbrott oftare i
vissa grupper av befolkningen (tabell 3A i bilaga 1). I
gruppen ensamstiende personer ar utsatthet for sexu-
albrott vanligare 4n i gruppen sammanboende perso-
ner (1,0-1,6 % jamfort med 0,3 %). Personer boende
i flerfamiljshus utsitts dubbelt s ofta som personer
boende i smahus (1,0 % jamfort med 0,5 %). Det ar
dven vanligare att personer boende i storstader utsitts
for sexbrott dn personer som bor i mindre stader eller
pa landsbygden (1,0 % jamfort med 0,6 %). Personer
fodda i Sverige som har tva foridldrar fodda i ett annat
land uppger en nagot hogre utsatthet for sexualbrott
2010 (1,5 %) an 2005-2009 (0,4 —1,1 %). Av perso-
nerna fodda i Sverige med minst en foralder fodd i Sve-
rige eller personer fodda utomlands uppger 0,5-0,7
procent utsatthet for sexualbrott 2010.

Omstandigheter kring sexualbrott

Fordelningen mellan olika typer av brotisplatser vid
sexualbrott har forandrats nagot 6ver tid genom att
en allt mindre del av brotten sker pa allmin plats och
en allt storre sker i bostdder (tabell 3C i bilaga 1). Ar
2010 intraffade dock en ndgot storre del av hindel-
serna pa allmin plats (37 %) dn i bostader (31 %) (fi-
gur 3.20).

Figur 3.20. Typ av brottsplats for sexualbrott 2010, enligt NTU
2011. Andel héandelser i procent av det totala antalet rapporte-
rade handelser.*®
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159 procent av fallen var garningspersonen helt okdnd
for den utsatte, i 29 procent av fallen var garningsper-
sonen en bekant och i 12 procent av fallen var gir-
ningspersonen en nirstdende person (figur 3.21). An-
delen bekanta girningspersoner ckade ndgot mellan

49 D& antalet personer som uppgett utsatthet for sexualbrott &r fa
redovisas inte brottsplats uppdelat pa kon.
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det forsta mattillfallet 2005 och 2007, samtidigt som
andelen fall ddr gdrningspersonen varit okdnd mins-
kade. Ar 2010 minskade andelen bekanta girnings-
personer till samma nivd som 2005, samtidigt som an-
delen narstdende och okdnda garningspersoner okade
nagot.

Figur 3.21. Relation till gdrningspersonen vid sexualbrott
2005-2010, enligt NTU 2006—-2011. Andel handelser i procent
av det totala antalet rapporterade handelser.*
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Nar det galler omstindigheter kring sexualbrott dr
det viktigt att notera att begreppet innefattar ett brett
spektrum av brott — allt fran lindrigare handelser som
blottning, till mycket allvarliga hiandelser som vald-
takt. Det ar sannolikt att monstren for de olika typer-
na av sexualbrott skiljer sig 4t nar det giller typ av
brottsplats och relation till garningsperson.

For att fa en battre bild av de handelser som NTU
fangar in fiar de personer som uppger att de utsatts
for sexualbrott svara pa ett antal frigor om brottets
allvarlighetsgrad. Drygt en fjardedel (26 %) av sexu-
albrotten beskrivs som en hindelse diar ndgon tvinga-
de eller forsokte tvinga den utsatta till ndgon sexuell
handling genom att hota, hélla fast eller gora illa pa
ndgot satt, vilket dr i linje med resultaten fran fore-
gdende mitningar. I vart tjugonde fall (5 %) uppges
att den utsatta blivit sexuellt utnyttjad i situationer
ndr han eller hon inte kunde forsvara sig, exempelvis
sov eller var alkohol- eller drogpdverkad. I en unge-
far dubbelt si stor andel (11 %) av sexualbrotten be-
skrivs av de utsatta som en vdldtdkt. Det skulle inne-
bira att det skattade antalet vdldtikter i befolkningen
uppgar till knappt 18 000 hiandelser under 2010. Har

50 D4 antalet personer som uppgett utsatthet for sexualbrott &r fa
redovisas inte relation till garningsperson uppdelat pa kon.



bor noteras att det kan vara svart for en person att
tolka huruvida en hindelse juridiskt sett ska bedomas
som sexuellt tvdng eller vildtikt. Det innebir att de
valdtiaktshindelser som rapporterats i NTU i juridisk
mening kan vara lindrigare sexualbrott, som sexuellt
tvdng, eller vice versa. Man bor ocksd vara medveten
om att det, precis som for hot- och misshandelsbrott,
finns anledning att tro att hindelser dir personer ut-
satts for sexualbrott av en nirstidende person, troligen
ofta i hemmet, 4r underrepresenterade i undersok-
ningen. Den typen av utsatthet kan upplevas som sar-
skilt kanslig och dr darmed svar att fainga upp i en fra-
geundersokning.’!

Personran

I NTU stalls foljande fraga for att undersoka hur
madnga i befolkningen (16-79 dr) som utsattes for per-
sonran 2010:

Rdnade eller forsékte ndgon rina dig genom

att anvinda hot eller vdld under forra dret

(2010)¢
Enligt svaren i undersokningen har 1,0 procent ut-
satts for personrdn under 2010. Det motsvarar un-
gefdr 75 000 personer i befolkningen (16-79 ar). Det
skattade antalet hindelser av det hir slaget uppgér
till drygt 95 000 (tabell 3.1). Personrdn kan vara en
brottstyp dar utsatta har sarskilt svart att avgora om
hiandelsen verkligen var ett rdn i lagens mening eller
om det egentligen rorde sig om ndgon annan typ av
brott.”> Antalet personer som uppger utsatthet for
personrdn har okat ndgot sedan foregdende mitning,
och sd dven det skattade antalet personrdn. Det skat-
tade antalet handelser i forhdllande till antalet utsatta
personer styrs av hur vanligt det ir med upprepad ut-
satthet. Upprepad utsatthet for personrdn ar relativt
ovanligt, och resultaten for 2010 indikerar dessutom
en nagot lagre grad av upprepad utsatthet, jamfort
med forsta mattillfallet 2005. De allra flesta (88 %) av
dem som uppger utsatthet for personrdn under 2010
har utsatts for ett sddant brott en gdng under dret.

51 En indikation pa detta kan fas genom 6vergripande jamférelser
med resultaten i frageundersskningen Slagen Dam (Lundgren m.fl.
2001). Dar har andelen hindelser av sexuellt vald som drabbar
kvinnor i betydligt storre utstréckning intraffat i hemmet an vad som
uppges i NTU. Det b6r dock ndmnas att den undersokningens
utférande skiljer sig fran NTU.

52 Den sortens felkéllor ska beaktas nar man skattar nivaer av utsatt-
het, men bor inte pa ett avgérande satt paverka majligheten att
studera utvecklingen fér den hér typen av brott.

Kon och alder

Av figur 3.22 framgéar att man oftare 4n kvinnor upp-
ger att de utsatts for personrdn. Sammantaget uppger
1,3 procent av mannen att de utsatts for personrdn un-
der 2010, medan motsvarande andel hos kvinnorna ar
0,7 procent. Skillnaden mellan man och kvinnor har
varit relativt oférandrad sedan 2005.

Figur 3.22. Utsatta for personran 2005-2010, enligt NTU
2006-2011. Sarredovisning efter kon. Andel for respektive
grupp i befolkningen, i procent.
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I likhet med de flesta brott mot enskild person uppger
yngre personer att de har varit utsatta for personrdn
i storre utstrackning dn ovriga aldersgrupper (figur
3.23). Nar det galler kon och dlder ar den mest utsatta
gruppen man i dldern 16-24 ar, dar 3,0 procent upp-
ger utsatthet for hot.

Figur 3.23. Utsatta fér personran 2010, enligt NTU 2011. Sér-
redovisning efter alder. Andel for respektive grupp i befolk-
ningen, i procent.
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Personran ar en brottstyp som ofta betraktas som ett
typiskt ungdomsbrott, och resultaten i NTU bekraftar
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den bilden nir det géller utsatthet. De utsatta uppger
dessutom i lite drygt sex fall av tio (61 %) att de an-
tingen vet eller uppskattar att girningspersonen var
24 ar eller yngre.*?

Andra gruppers utsatthet for personrin

I resultaten framgar skillnader i utsatthet for person-
ran utifrin utbildningsniva samt familje- och boende-
forhallanden (tabell 3A i bilaga 1). Resultaten visar att
skillnaderna vad galler utrikes fodda personers utsatt-
het for personran i princip ligger pd samma niva som
for inrikes fodda.’** I likhet med 2009 uppger personer
med forgymnasial utbildning (1,3 %) i storre utstrack-
ning dn personer med gymnasial (1,0 %) och efter-
gymnasial utbildning (0,8 %) att de utsatts for person-
ran under 2010.%° Boende i flerfamiljshus (1,6 %) och
boende i storstad (1,6 %) uppger ocksa hogre nivaer
av utsatthet jimfort med boende i smahus (0,6 %) och
boende i storre och mindre stider eller pd landsbyg-
den (0,5-0,8 %). Skillnaderna mellan dessa grupper
aterkommer i samtliga undersokningar. Aven ensam-
stdende personer utan barn (1,8 %) uppger en hogre
utsatthet for personrdn 2010 4n sammanboende per-
soner med och utan barn (0,4-0,7 %).

Omstindigheter kring personrin

For att mata allvarlighetsgraden i personran kan flera
olika faktorer studeras. Ett matt pd allvarlighetsgrad
ar om det forekom véld i samband med ranet. I 39
procent av det totala antalet rapporterade rdn 2010
uppger den utsatte att han eller hon blev slagen, spar-
kad eller utsatt for annat fysiskt vald i samband med
ranet, vilket ar i linje med 2009 4rs resultat (36 %).
Ett annat sitt att belysa allvarlighetsgrad dr huruvi-
da det forekommer kniv, skjutvapen eller nigot an-
nat tillhygge vid personran. I NTU uppger den utsatte
att vapen eller tillhyggen forekom i nira en tredjedel
(30 %) av handelserna 2010, vilket ar en viss 0kning
fran 2009 (25 %). Det handlar dock om relativt fa
fall varfor andelen kan variera kraftigt mellan olika
ar. Nar det galler brottsplats uppges de flesta person-
ran ha dgt rum pd en allmin plats (80 %). Betrdaffande
relationen till gdrningspersonen uppges de allra fles-
ta rdnhindelser ha utforts av en for den utsatte helt
okand person (86 %).

58 Aven i fall dar garningspersonen inte anses vara en ungdom upp-
skattas garningspersonen vid ran vara relativt ung. | drygt atta fall av
tio (82 %) gér den utsatte beddémningen att garningspersonens alder
ar under 35 ar.

% Inklusive personer med utrikes fédda foréldrar.

% Det 4r troligt att samvariationen mellan utbildningsniva och utsatt-
het for ran helt eller delvis kan forklaras av att dessa bada fenomen
dven samvarierar med alder.
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Bedragerier

Bedrageri dr en brottstyp som utOver privatpersoner
ocksa drabbar exempelvis foretag och myndigheter. I
NTU ir det dock endast bedrageri mot privatpersoner
som efterfragas. For att utreda omfattningen av den
typen av bedrigerier stills foljande fraga i NTU:

Blev du som privatperson pd ett brottsligt sdatt

lurad pad pengar eller andra virdesaker under

forra dret (2010)?2

Enligt NTU 2011 uppger 3,0 procent, vilket mot-
svarar ungefar 216 000 personer i befolkningen (16—
79 ar), att de utsatts for den hidr typen av bedrageri
under 2010. Det skattade antalet hidndelser i befolk-
ningen uppgar till cirka 344 000 (tabell 3.1).
Resultaten 4r i linje med de tvd foregdende aren

(2008 och 2009) men nagot hogre dn tidigare ar (ta-
bell 3B i bilaga 1). De flesta (84 %) som utsatts for
bedrageri under 2010 uppger att det ror sig om en en-
staka hindelse. Bedrigeri ar en brottstyp som det kan
vara svart att finga in i frigeundersokningar, bland
annat for att man kan ha utsatts utan att sjilv veta
om det. Det kan paverka utfallet i undersokningen och
bor beaktas nir resultaten tolkas.

Kon och dlder

En storre andel man dn kvinnor uppger att de blivit ut-
satta for bedrageri under 2010 (3,5 respektive 2,4 %,
figur 24). Monstret dr ungefir detsamma som vid ti-
digare mattillfallen. Skillnaden mellan konen okade
fram till 2008, for att minska 2009 och forbli nistan
oforandrad 2010.

Figur 24. Utsatta fér bedragerier 2005—-2010, enligt NTU
2006-2011. Sarredovisning efter kon. Andel fér respektive
grupp i befolkningen, i procent.
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Utsatthet for bedragerier ar ndgot mer jamnt fordelad
mellan dldrarna 4dn 6vriga brott mot enskild person.



Personer i dldrarna 20-24 ar uppger dock utsatthet i
storre utstrackning dn 6vriga dldersgrupper, vilket vi-
sas i figur 3.25.

Figur 3.25. Utsatta for bedragerier 2010, enligt NTU 2011. Sar-
redovisning efter alder. Andel fér respektive grupp i befolk-
ningen, i procent.
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Andra gruppers utsatthet for bedrdagerier

Personer med utlindsk bakgrund®® utsitts for bedra-
geri i hogre grad dn personer med svensk bakgrund
(3,8-4,8 % jamfort med 2,7 %, tabell 3A i bilaga 1).
Ensamstdende personer med barn utsitts ocksd for
bedrageri i storre utstrackning d4n ensamstdende utan
barn och sammanboende, 4,0 procent uppger att de
utsatts for bedragerier, vilket kan jamforas med mel-
lan 2,5-3,4 procent i ovriga grupper. Ensamstdende
fordldrars hogre utsatthet for bedrageri har noterats
sedan 2007.

Det 4r dven vanligare att personer som saknar gym-
nasial utbildning, boende i flerfamiljshus och boende i
storstider uppger utsatthet for bedrageri, jamfort med
andra grupper.

Omstindigheter kring bedrdgerier

Ett méatt pa allvarlighetsgrad nar det galler bedrigeri
ar vardet pd det man blivit lurad pa. Att som privat-
person bli lurad pa 100 000 kronor eller mer ar ovan-
ligt, men det forekommer i cirka 4 procent av fallen.
Det vanligaste adr att bli lurad pa 2 000-9 999 kronor,
vilket de utsatta uppger for 35 procent av bedrageri-
brotten. I ungefir en fjardedel (25 %) av fallen hand-
lar det om 500-1 999 kronor och i en sjattedel (16 %)
av fallen ror det sig om en summa som understiger 500
kronor.

56 Personer som sjalva &r utrikes fodda eller har tva utrikes fédda
foraldrar.

Det finns en mingd olika sdtt som en girningsper-
son kan anvinda for att lura till sig pengar eller vir-
desaker fran privatpersoner. NTU ger inte en komplett
bild av vilka metoder som anviands men belyser ett par
av de mest uppmarksammade. Ofta handlar det om
bank- eller kontokortsbedrigerier (25 % av fallen),
vilka exempelvis kan ske genom sa kallad skimming.’”
I en tredjedel (33 %) av fallen av uppges att bedrage-
rierna har skett via Internet. Resultaten ar i linje med
foregdende ars undersokning.

Trakasserier

Trakasserier handlar om en serie av mer eller mindre
allvarliga hindelser, till exempel hot, ofredande eller
hemfridsbrott. Alla hindelser som sammantaget defi-
nieras som trakasseri behover inte vara kriminalisera-
de och darfor klassificeras inte trakasseri som ett eget
brott juridiskt sett. Men om nagon eller ndgra enskil-
da handlingar dr kriminella, klassificeras de enligt gil-
lande brottsrubricering.

For att undersoka hur manga som upplever sig ha
varit utsatta for trakasserier stills denna fraga i NTU:
Trakasserier kan vara ast vid upprepade tillfail-
len t.ex. bli forfolid eller fa oonskade besok, te-
lefonsamtal, meddelanden och liknande. Blev
du trakasserad vid flera tillfillen under forra

dret (2010)¢
Enligt resultaten uppger 3,5 procent, vilket motsvarar
cirka 256 000 personer i befolkningen (16-79 4r), att
de utsatts for trakasserier under 2010. Nar det géller
trakasserier har andelen utsatta (och dirmed dven an-
talet utsatta personer) i befolkningen minskat nagot
varje ar sedan det forsta mittillfallet 2005 (tabell 1).%8

Kon och dlder

Kvinnor uppger i storre utstrackning dn min att de
varit utsatta for trakasserier (figur 3.26), en skillnad
som ar genomgdende sedan 2005. Den ovan namnda
minskningen over tid giller dock bada konen.

57 Vardaglig bendmning pa en form av kreditkortsbedréageri dar
nagon olovligen anvénder en speciell avldsare for att kopiera inne-
hallet i magnetremsan pa ett kreditkort. Kélla: Nationalencyklopedin.
58 Har bor noteras att fragan om utsatthet for trakasserier omformu-
lerats nagot mellan det férsta och det andra mattillféllet, vilket kan
vara.orsaken till minskningen av andelen utsatta mellan 2005 och
2006. | NTU 2006 stilldes fragan pa detta sétt: Trakasserier kan
vara att vid upprepade tillféllen t.ex. bli f6rfoljd eller fa oonskade besdk,
telefonsamtal, meddelanden och liknande. Blev du trakasserad under
férra aret (2005)? Sedan NTU 2007 ingér frasen "vid flera tillf4llen”.
Den nya formuleringen kan framsta som 6verflodigt men erfaren-
heterna fran datainsamlingen 2006 visade pa behov av ytterligare
fortydligande att trakasserier utgérs av en serie héndelser.
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Figur 3.26. Utsatta for trakasserier 2005-2010, enligt NTU
2006-2011. Sarredovisning efter kon. Andel for respektive
grupp i befolkningen, i procent.
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Generellt sett dar det unga personer som i hogst grad
uppger att de utsatts for trakasserier, medan utsatthe-
ten ir lagre bland medelélders och aldre personer (fi-
gur 3.27). Skillnaderna i utsatthet mellan dldersgrup-
perna ar i paritet med de aldersskillnader som finns for
exempelvis hot och sexualbrott.

Utsattheten ar sarskilt stor bland unga kvinnor: 8,3
procent av kvinnorna i dldern 16-24 ar uppger att de
utsatts for trakasserier 2010 (tabell A i bilaga 1). Lagst
andel utsatta under samma period aterfinns bland
bade mian och kvinnor i dldern 65-79 ar, dar 1,0 res-
pektive 1,9 procent uppger att de har utsatts for tra-
kasserier.

Figur 3.27. Utsatta for trakasserier 2010, enligt NTU 2011. Sar-
redovisning efter alder. Andel for respektive grupp i befolk-
ningen, i procent.
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Andra gruppers utsatthet for trakasserier
I likhet med flertalet andra brott mot enskild person
uppger personer med endast forgymnasial utbildning
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(4,4 %) ensamstdende personer (5,2-7,4 %), och bo-
ende i flerfamiljshus (4,7 %) i storre utstrackning dn
ovriga befolkningsgrupper att de utsatts for trakasse-
rier 2010 (tabell A i bilaga 1). I tidigare matningar har
personer som ar fodda i ett annat land uppgett en ho-
gre utsatthet for trakasserier dn personer fodda i Sve-
rige, men 2010 ar det personer fodda i Sverige med
tva utrikes fodda fordldrar som uppger den hogsta ut-
sattheten (7,8 % jamfort med 3,1-4,4 %). Resultaten
2010 visar inte pa nagra storre skillnader i utsatthet
beroende om man bor i stiader eller pd landsbygden.

Omstindigheter kring trakasserier

Det vanligaste 4r att gdrningspersonen uppges vara
en bekant eller en helt okdnd person (45 respektive
37 %). Ungefir var dttonde (12 %) uppger att det ror
sig om en nirstidende person och 6 procent uppger att
de inte vet vem garningspersonen ar (tabell 3D i bila-
ga1). Relationen till gdrningspersonen skiljer sig na-
got at mellan kvinnor och man, men skillnaden ar na-
got mindre 4n for andra brottstyper. Bland bade man
och kvinnor som utsatts for trakasserier 2009 ir det
vanligaste svaret att garningspersonen dr helt okind
eller en bekant (figur 3.28). Diremot uppger kvin-
nor betydligt oftare 4n min att gidrningspersonen ar
en narstdende person. Bland de kvinnor och man som
uppger att de utsatts for trakasserier av en narstden-
de eller nidra bekant framgdr i narmare fyra fall av tio
(40 %) att det ror sig om en nuvarande eller fore detta
partner.

59 Har bor uppmérksammas att svarsalternativet "vet ej” ingar i
redovisningen och att en férhallandevis stor andel av de tillfragade
har angett det svarsalternativet. Anledningen till detta ar att en
jamfdrelsevis stor andel av de tillfragade har uppgett detta svar. Just
for trakasserier bedéms det ocksé som fullt mgjligt att man kan vara
utsatt utan att ha en uppfattning om vem gérningspersonen &r, och
darigenom kan man inte bedéma om han eller hon &ar en narsta-
ende, bekant eller okand person.



Figur 3.28. Relation till garningspersonen fér trakasserier 2005
och 2010, enligt NTU 2006 och 2011. Sarredovisning efter kon.
Andel utsatta personer i procent.
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For trakasserier mot min har andelen okidnda gar-
ningspersoner minskat sedan 2005 (figur 3.28) och for
trakasserier mot kvinnor syns ocksa en okning i ande-
len nirstidende girningspersoner. For mdn har andelen
helt okanda garningspersoner sjunkit sedan 2005 (fi-
gur 3.28).

Figur 3.29. Relation till gdrningspersonen for trakasserier
2005-2010, enligt NTU 2006-2011. Andel utsatta personer i

procent.
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Trakasserier kan naturligtvis vara mer eller mindre all-
varliga. En indikator pd allvarlighetsgrad kan vara hur
hiandelserna upplevs av den som utsitts. I NTU fragas
hur skraimmande den utsatte tycker att hindelserna
var. Av dem som uppger att de utsatts for trakasserier
upplever drygt halften (54 %) att handelserna var gan-
ska eller mycket skrimmande, medan 6vriga anting-

en upplever hindelserna som inte sarskilt (27 %) eller
inte alls skrammande (19 %).

En annan indikator pd allvarlighetsgrad, som ocksa
belyser omfattningen pa utsattheten, dr antalet rap-
porterade hindelser. Med hiandelser menas i detta av-
seende varje telefonsamtal, besok, brev, sms och sa
vidare som trakasserierna uppges ha omfattat. Tra-
kasserier skiljer sig hir frin de andra brottstyperna i
NTU genom att en serie av handelser, i stillet for en
enstaka hindelse, riknas som ett brott.®® Fyra av tio
(40 %) uppger att det rorde sig om farre an fyra hin-
delser, 27 procent att det rorde sig om 5-10 hiandelser
och drygt en femtedel (22 %) uppger att det rorde sig
om 11-100 hindelser. Ungefir en tiondel, 11 procent,
vilket motsvarar ungefar 28 000 personer av befolk-
ningen, uppger att trakasserierna omfattade ett myck-
et stort antal hiandelser (100 eller fler).

Generellt om egendomsbrott
mot hushall

Resultat 1 korthet

¢ Brottskategorin egendomsbrott mot hushall
omfattas i NTU av brottstyperna bostadsin-
brott, bilstold, stold ur eller fran fordon och
cykelstold.

e Ungefar vart tionde hushall (10 %) utsattes for
nagot egendomsbrott under ar 2010.

¢ Andelen har minskat ndgot sedan 2005. Fram-
for allt har andelen hushall utsatta for stold ur
eller fran fordon minskat.

o Sdrskilt utsatta ar hushall med barn, i synner-
het ensamstidende med barn, hushall i flerfa-
miljshus samt boende i storstader eller storre
stader.

*Drygt hilften av de brott mot egendom som
rapporterats i NTU uppges vara anmalda till
polisen. I storst utstrackning anmals bilstold
och bostadsinbrott.

*Den upprepade utsattheten for brott mot egen-
dom ar betydligt lagre an motsvarande andel av
brotten mot enskild person.

8 Nar det handlar om trakasserier kan det totala antalet handelser
naturligtvis striacka sig 6ver en liangre tidsperiod an bara ett ar. |
NTU fangas det totala antalet handelser in, men nagon eller nagra
av handelserna ska ha &gt rum under ar 2010 f6r att brotten ska
réknas med.

45



Brottskategorin egendomsbrott mot hushdll omfat-
tas i NTU av brottstyperna bostadsinbrott, bilstold,
stold ur eller fran fordon och cykelstold. Gemensamt
for dessa brottstyper ar att utsatthet ofta galler hus-
hallet som helhet. Att exempelvis en cykel eller bil som
tillhor ndgon i familjen blir stulen innebar, forutom de
integritetskrankande aspekterna av att bli utsatt for
brott, 4ven omkostnader som kan pdverka hela hus-
héllets ekonomiska rorlighet. For samtliga nimnda
brottstyper fir de tillfrdgade darfor svara pa fragor
om utsatthet inom hela hushéllet. Av figur 3.30 fram-
gér att det vanligaste egendomsbrottet ar cykelstild,
dar 6,5 procent av hushdllen har utsatts, en nivd som
varit relativt stabil sedan 2006.¢! Darefter foljer stold
ur eller fran fordon, vilket 2,8 procent av hushéillen
uppger sig ha varit utsatta for. Stold ur eller fran for-
don dr en brottstyp dar andelen utsatta har minskat
(-2,2 procentenheter) mest de senaste fyra aren.
Bostadsinbrott och bilstold uppges i lagst utstrack-
ning: 1,0 procent av hushdllen rapporterar att de har
drabbats av bostadsinbrott under 2010 och bilstold
uppges ha drabbat 0,6 procent av de hushéll dar na-
gon dgde en bil under samma period. Andelen hushall
som utsatts for bilstold ser ut att ha minskat nagot,
frdn 0,9 % 2006 till 0,6 % 2010. En betydande minsk-
ning kan ocksd observeras i den officiella statistiken
over polisanmalda bilstolder under samma tidsperiod.

Figur 3.30. Utsatthet f6r olika typer av egendomsbrott mot
hushall 2006-2010, enligt NTU 2007-2011. Andel i befolk-
ningen, i procent.
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8" Med anledning av att redovisningsséttet for dessa brottstyper
dndrades mellan det férsta och det andra arets undersokning kan
inte nagra jamforelser géras med utsattheten 2005.
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Enligt NTU 2011 utsattes 10,0 procent av hushal-
len i befolkningen for ndgot av de efterfrigade egen-
domsbrotten 2010, vilket dr ligre dn resultatet for
2009 (11,0 %) som i sin tur var lagre an resultaten for
2006-2008 (12,6-11,2 %, se dven tabell 3.2). Minsk-
ningen bestdr framfor allt av en sjunkande andel ut-
satta for stold ur eller fran fordon.

Antalet hindelser i befolkningen skattas utifran
uppgifter om hur manga génger de utsatta hushallen
har utsatts for respektive brottstyp under det forega-
ende aret (tabell 3.2). Eftersom den upprepade utsatt-
heten for egendomsbrott mot hushéll ar relativt 1dg ar
antalet hindelser nistan desamma som antalet utsat-
ta hushall. Bilstold har den storsta relativa skillnaden
mellan antal hindelser (25 000) och antal utsatta hus-
hall (18 000).

I foljande avsnitt presenteras forst resultat avseen-
de anmalningsbenigenheten for de olika brottstyper-
na, direfter presenteras dels ett avsnitt om hur vanligt
det dr att hushéll rapporterar upprepad utsatthet for
egendomsbrott, dels hur utsattheten for egendoms-
brott mot hushéll fordelar sig regionalt. Sedan foljer
ett avsnitt om hur utsattheten for de olika typerna av
egendomsbrott mot hushall forhaller sig till olika bak-
grundsfaktorer som boende- och familjeférhéllanden.
Utover detta redovisas resultat som giller en del av
omstindigheterna kring egendomsbrotten mot hus-
hall. Ett mer utforligt tabellunderlag (tabell 3E-3I)
med de grundldggande resultaten finns i tabellbilagan.

Nio av tio bilstolder anmals

Brott mot egendom uppges generellt i betydligt hogre
grad dn brott mot enskild person vara anmailda till po-
lisen. Drygt hilften (51 %) av de brott mot egendom
som de utsatta i NTU besvarat fraigor om uppges vara
polisanmalda. For stoldbrott varierar anmalningsbe-
niagenheten bland annat beroende pd virdet pa det
som blivit stulet (Persson 1990). Stoldbrott dir det
stulna har ett hogt ekonomiskt virde (exempelvis bil-
stold) innebér oftare att den utsatte begir ersittning
fran forsdkringsbolag, vilka vanligtvis kraver att brot-
tet ska vara polisanmalt (Bra 2006). Darfor ar det inte
forvanande att bilstolder anmadls i storre utstrackning
an stold ur eller fran fordon och i betydligt storre ut-
strackning dn cykelstolder (tabell 2).

Ungefir nio av tio (89 %) bilstolder som hushéllen i
befolkningen utsatts for uppges vara anmalda till po-
lisen enligt NTU. Motsvarande andel for stold ur eller
fran fordon dr 66 procent. Nar det giller cykelstolder-
na uppges 38 procent vara polisanmailda. Precis som
bilstold ar bostadsinbrott en brottstyp som anmals till



Tabell 3.2. Andel hushall i befolkningen (16—79 ar) som utsatts for olika typer av brott mot egendom, skattat antal handelser samt

andel polisanmalda handelser 2006—-2010, enligt NTU 2007-2011.

Skattat antal Andel po-
Skattat = . delseri lisanmalda
Andel utsatta hushall i procent antal utsatta i . X
o populationen héandelser i

hushall
procent
2006 2007 2008 2009 2010 2010 2010 2010

SAMTLIGA EGENDOMSBROTT

MOT HUSHALL' 12,6 11,7 11,2 11,0 10,0 402 000 524 000 51
Bostadsinbrott 1,0 09 1,0 1,0 1,0 38 000 38 000 86
Bilstold? 0,9 08 0,7 05 0,6 18 000 25 000 89
Stold ur/fran fordon 50 41 3,7 35 28 113 000 141 000 66
Cykelstold 6,9 71 6,9 6,9 6,5 258 000 319 000 38

! Nettoredovisning, vilket innebar att ett och samma hushéll endast redovisas en gang dven om det kan ha utsatts for flera olika brottstyper.

2| tabellen redovisas bilstod bland hushéll som &gde bil under under respektive ar eftersom det ar den mest vedertagna redovisningsformen.
Andelen hushall utsatta for bilstéld av hela befolkningen 2010 &r 0,4 procent.

polisen i relativt hog grad och darmed har en forhal-
landevis liten dold brottslighet.

Enligt resultaten i NTU anmaldes 86 procent av bo-
stadsinbrotten under 2010. Resultaten for andel an-
mailda egendomsbrott mot hushall ar i linje med fo-
regdende ars resultat, men med en minskning (-9
procentenheter) for bilstold®2. Nar det giller utveck-
lingen av antalet anmalda handelser over tid (figur 31)
skiljer sig resultaten i NTU fran den officiella krimi-
nalstatistiken.®3

I foregdende avsnitt visades att en betydande andel
av det totala antalet brott mot enskild person begés
mot en liten grupp upprepat utsatta. Det dr sedan ti-
digare kant att upprepad utsatthet for vissa brott mot
egendom ar forhillandevis ovanlig i Sverige, bade i
jamforelse med andra brottstyper men ocksa vid in-
ternationell jamforelse (Brd 2001b). I linje med det vi-
sar resultaten i NTU att upprepad utsatthet for egen-
domsbrott mot hushill ar ovanligt.

82 Har bor uppmérksammas att antalet hushall som uppgett utsatt-
het fér bilstsld &r relativt liten (n=59) och att det darfor inte ar
uteslutet att den stérre skillnaden som noteras mellan 2009 och
2010 kan ha uppstatt av en slump.

8 Det finns en lang rad tankbara forklaringar till detta, bland annat
att de bada kaillorna méter olika aspekter av brottsligheten (sjélvrap-
porterad utsatthet fér brott respektive polisanmald brottslighet). Till
exempel avser den officiella kriminalstatistiken inte bara brott mot
privatpersoner, for fordonsbrotten och bedrégerier réknas dven
brott mot till exempel privata féretag och offentlig verksamhet. Ett
annat exempel pa hur de olika kéllorna skiljer sig fran varandra &r att
det &r sannolikt att NTU i hogre utstrackning &n kriminalstatistiken
fangar in héndelser som i lagens mening inte skulle bedémas som
brottsliga. For vidare resonemang om jamférbarheten mellan NTU
och anmalningsstatistiken, Teknisk rapport fér Nationella trygghetsun-
dersékningen 2010, (Bra 201 1b).

Figur 3.31. Andel polisanmalda egendomsbrott mot hushall
2006-2010, enligt NTU 2007-2011. Andel handelser, i procent.
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Av figur 3.32 och tabell 3H i bilaga 1 framgdr att 80
procent av de utsatta hushdllen endast utsatts for ett
egendomsbrott under 2010, 18 procent utsattes 2-3
ganger och ungefir 1 procent utsattes fyra ganger eller
fler. Andelen hushall som utsatts for egendomsbrott
vid fyra tillfdllen eller fler under 2010 ar siledes be-
tydligt lagre 4an motsvarande andel utsatta for brott
mot enskild person, som enligt resultaten i foregdende
avsnitt uppgar till 10 procent av de utsatta (tabell 3G
ibilaga 1).

47



Figur 3.32. Upprepad utsatthet for egendomsbrott mot hushall
2010, enligt NTU 2011. Andel hushall utsatta 1 gang, 2-3
ganger samt 4 ganger eller fler, i forhallande till andel handel-
ser, i procent.
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Figur 3.32 visar att de hushall som utsatts for ett brott
tillsammans stod for 61 procent av samtliga rapporte-
rade hindelser, medan de hushall som utsatts for tvd
eller tre brott utsattes for 30 procent av hindelserna.
Den lilla grupp hushall (1 % av de utsatta hushallen)
som under 2010 utsattes for fyra eller fler brott stod
for 9 procent av de rapporterade hindelserna. Det
kan jamforas med motsvarande fordelning for brott
mot enskild person diar den mest utsatta gruppen (fyra
brott eller fler) utsattes for hilften (50 %) av brotten
(figur 3.5).

Vilka bushdll drabbas av upprepade egendoms-
brot?

Trots att upprepad utsatthet for brott mot egendom
inte dr lika vanligt forekommande som upprepade
brott mot enskild person, utgor resultaten om vilka
grupper som utsitts for upprepade brott mot egen-
dom en viktig kunskap som kan anvindas for att iden-
tifiera sirskilda riskgrupper i befolkningen.

Figur 3.33. Utsatthet fér egendomsbrott mot hushall 2010, enligt NTU 2011. Sarredovisning efter lan inklusive konfidensintervall
(95 %, for mer information om konfidensintervall se kapitel 2). Andel fér respektive lan, i procent.
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Utsatthet for egendomsbrott
mot hushall

Blekinge, Varmland, Vasternorr-
land, Jamtland och Norrbotten
har de lagsta andelarna utsatta
hushall 2010 (4,9-6,8 %), nivaer
som med statistisk sékerhet
ocksa skiljer sig fran riksgenom-
snittet och fran flertalet andra I4n.

Signifikant h o =
it Den hégsta uppmitta andelen

andel an riket
) utsatta hushall har Skane lan

D Ingen signifikant . ) .
skillnad fran riket (14,8 %). Utsattheten i Skane lin
Signifikant ligre kan med god statistisk saker-
andel n riket

het sdgas vara hogre an riket i
40 % genomsnitt. Har bor noteras att
resultat pa lansniva kan variera
kraftigt mellan olika ar.
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Resultaten for upprepad utsatthet for egendoms-
brott mot hushéll skiljer sig dock mycket lite fran de
generella monstren for egendomsbrott mot hushall.
De grupper som i storst utstrickning uppger att deras
hushall har utsatts for ndgot brott mot egendom ar
ocksa de grupper som uppger hogst grad av upprepad
utsatthet (tabell 3H i bilaga 1). Det giller samman-
boende respektive ensamstdende med barn, boende i
flerfamiljshus samt boende i storstdder (storstadsregi-
onerna Stockholm, Goteborg och Malmo) eller storre
stider.

Regionala skillnader

Nir utsattheten for egendomsbrott mot hushall stu-
deras utifrdn den regionala fordelningen (figur 3.33)
kan det noteras att spridningen mellan linen ar nagot
storre for utsatthet for egendomsbrott mot hushéll dn
for utsattheten for brott mot person (figur 3.7). Ge-
nerellt dr fordelningen sddan att lan som till stor del
bestar av landsbygd och smastiader har en mindre an-
del utsatta hushdll an lin som omfattar storstader eller
storre stader.

Fordonsrelaterade brott

Fordonsrelaterade brott utgor en relativt stor andel
(cirka 13 %) av det totala antalet anmilda brott mot
brottsbalken.®* De fordonsrelaterade brotten i NTU
innefattar tre brottstyper: bilstold, stold ur eller fran
fordon och cykelstold.®
For att undersoka omfattningen av bilstold stalls

foljande fraga i NTU till dem som uppgett att ndgon i
hushallet dgde en bil under 2010:

Fick du eller ndgon annan i hushdllet en bil stu-

len under forra dret (2010)2
For att belysa omfattningen av stold ur eller fran for-
don och cykelstold stills dessa fragor:

Fick du eller nagon annan i bushdllet ndgot

stulet ur eller fran en bil, en motorcykel, en

moped, en husvagn eller liknande under forra

aret (2010)¢
respektive

Fick du eller ndgon annan i hushdllet ndgon cy-

kel stulen under forra dret (2010)¢

% Procentsatsen avser andel av samtliga anmalda brott mot brotts-

balken, dven inkluderat de typer av brott som inte ingér i NTU.

& Med stold ur eller fran ett fordon avses stold av féremal som finns
pa eller i en bil, en motorcykel, en moped, en husvagn eller liknande.
Stold fran cykel ingér inte.

Enligt NTU har 0,6 procent av hushallen, vilket mot-
svarar cirka 18 000 hushall i Sverige, utsatts for bil-
stold 2010 (tabell 3E i bilaga 1). Omkring 2,8 procent
eller drygt 113 000 hushall, uppger sig ha utsatts for
stold ur eller fran ett fordon, medan 6,5 procent eller
ungefar 258 000 hushall uppger att de har utsatts for
cykelstold under 2010.

Familjetyp

Resultaten visar att hushall med barn i storst utstrack-
ning utsitts for cykelstolder, i synnerhet hushall som
bestar av ensamstidende med barn (dir 12,4 % av hus-
héllen uppges vara utsatta, att jamfora med gruppen
sammanboende utan barn dar andelen ar 4,6 %, tabell
3F i bilaga 1). Hushall med barn uppges ocksa oftare
dn hushall utan barn vara utsatta for stold ur och fran
fordon (3,6-3,9 % jamfort med 2,4-2,9 %).

Nar det giller cykelstold kan resultatet till viss del
forklaras av att hushall med barn generellt sett dger
fler cyklar per hushall, vilket okar risken for cykel-
stold.

Bostadstyp

Personer som bor i flerfamiljshus uppger i storre ut-
strackning dn boende i smahus att deras hushall ut-
satts for fordonsrelaterade brott (figur 3.34). Bade nir
det giller bilstold och cykelstold dr boende i flerfa-
miljshus sarskilt utsatta (1,0 respektive 8,2 %) jam-
fort med dem som bor i smahus (0,3 % respektive
4,5 %). Aven nir det giller utsatthet for stold ur el-
ler fran fordon 4r boende i flerfamiljshus mer utsatta
an boende i smahus, men skillnaden ir inte lika stor
(3,2 % jamfort med 2,5 %).
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Figur 3.34. Utsatthet for fordonsrelaterade brott 2010, enligt
NTU 2011. Sarredovisning efter bostadstyp. Andel fér respek-
tive grupp i befolkningen, i procent.
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Utsatthet for fordonsrelaterade brott varierar efter bo-
endeortens urbaniseringsgrad (tabell 3F i bilaga 1).
Personer som bor i storstadsregionerna Stockholm,
Goteborg och Malmé uppger i storre utstrickning
an personer boende i andra regioner att deras hus-
hall drabbats av stold ur eller fran fordon under 2010
(3,4 % jamfort med 2,2-2,7 %). Daremot uppger bo-
ende i storre stader oftare dn boende i storstider res-
pektive boende i mindre stader och pa landsbygd att
hushéllet har utsatts for cykelstold (8,0 % jamfort
med 4,1-6,6 %).

Det egna bostadsomrddet vanligaste brottsplatsen
Det egna bostadsomradet uppges vara den vanligaste
geografiska platsen for fordonsrelaterade brott, mel-
lan 60 och 64 procent uppges ha skett i det egna bo-
stadsomradet. De hushall som utsatts for cykelstold
far svara pa fragan om fran vilken typ av plats som
cykeln blev stulen. I de flesta fall (57 %) ror det sig om
en allmin plats. I andra fall har cykeln blivit stulen ur
ett killarforrdd (12 %) eller fran ndgon annan privat
plats (32 %).

P4 frigan om vilken #yp av fordon det rort sig om
vid stold ur eller fran fordon svarar de utsatta i de fles-
ta fall (87 %) att det handlar om bil. Andra fordon,
som i betydligt lagre utstrackning blir foremal for si-
dan stold, ar till exempel mopeder och motorcyklar.
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Bostadsinbrott

Bostadsinbrotten upplevs ofta som mer allvarliga och
integritetskrinkande dn minga andra av de stoldbrott
som hushéllen drabbas av. For att undersoka omfatt-
ningen av bostadsinbrott stalls foljande fraga i NTU:
Brot sig ndgon in i din bostad i syfte att stjila
ndgot under forra dret (2010)?2
Enligt resultaten frdn NTU har 1 procent av hushal-
len drabbats av bostadsinbrott 2010, vilket motsvarar
cirka 38 000 hushall i Sverige.

Skillnader mellan olika grupper

Boende i smahus och boende i flerfamiljshus utsat-
tes for bostadsinbrott i ungefar lika stor utstrackning
under 2010 (0,9 respektive 1,0 %, figur 3.35). For-
delningen skiljer sig fran den officiella kriminalstatis-
tiken, dar polisanmalningar om bostadsinbrott i sma-
hus dr vanligare 4n anmailningar om bostadsinbrott
i flerfamiljshus. NTU-resultaten for 2009 visade for
forsta gdngen en skillnad i utsatthet for bostadsinbrott
mellan smahus och flerfamiljshus liknande den i den
officiella kriminalstatistiken, men resultatet for 2010
ar en atergdng till de jimna nivier som noterats sedan
undersokningen inleddes 2005.

Nir det giller boendeort uppger boende i storstader-
na utsatthet i ndgot storre utstrackning (1,2 %) dn bo-
ende i andra storre stader (0,9 %), som i sin tur uppger
utsatthet i storre utstrdckning dn boende i smastader
och pa landsbygd (0,7 %). I resultaten f6r 2010 upp-
ger en ndgot storre andel personer som dr ensamstéen-
de med barn att de utsatts for bostadsinbrott jamfort
med hushall som bestar av andra familjetyper (1,2 %
jamfort med 0,9-1,0 %), men skillnaden ar mindre 4n
de bada foregdende aren (2008 och 2009).



Figur 3.35. Utsatthet for bostadsinbrott 2006—2010, enligt NTU
2007-2011. Sarredovisning efter bostadstyp. Andel fér respek-
tive grupp i befolkningen, i procent.
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Omstindigheter kring bostadsinbrott

Det ar fler bostadsinbrott som sker pa vardagar an pa
veckoslut eller helgdagar (65 % jamfort med 35 %).
Det adr ocksa vanligare att inbrotten dger rum pa dag-
tid dn pa nattetid (66 % jamfort med 34 %). Vid de
flesta (75 %) av de rapporterade bostadsinbrotten
uppger de svarande att ndgot blivit stulet i samband
med inbrottet.
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4 Trygghet

Sammanfattning

Andelen personer som kanner sig otrygga nar de gar
ut sent pa kvillen ar relativt oforandrad jamfort med
foregdende dr, men har pa langre sikt minskat fran
21 procent 2006 till 16 procent 2011. Utvecklingen
ar likartad nar det galler oro for att utsittas for olika
typer av brott. Minskningen i andelen otrygga avser
framst kvinnor medan andelen otrygga min ir rela-
tivt oforandrad. Det dr dock fortfarande betydligt
fler kvinnor 4n min som kanner sig otrygga.

Av NTU framgar att det i befolkningen ar vanli-
gare med en generell oro for brottsligheten i sam-
héllet dn for att sjalv utsittas for brott. Vanligast ar
dock att oroa sig for att en nirstdende ska utsittas
for brott.

Ett monster som framgdr i NTU dr att personer
med lagt fortroende for rattsviasendet i storre ut-
strackning upplever otrygghet dn personer med stort
fortroende for rittsviasendet. Undersokningen visar
aven att personer som upplever att brottsligheten i
samhillet 6kar kraftigt i storre utstrickning kdnner
sig otrygga dn personer som uppfattar brottsutveck-
lingen som oforandrad eller minskande.

Det ar framst aldre personer som uppger att de
kanner sig otrygga. Likafullt 4r det bland dldre kvin-
nor som den storsta minskningen i andelen otrygga
personer har skett sedan 2006. Bland man finns en
stor spridning i otrygghet mellan olika dldrar; aldre
min ir betydligt oftare otrygga 4n yngre min. Aven
bland kvinnor dr andelen otrygga hogre ju aldre al-

dersgrupp som studeras, men otryggheten dr mer
jamnt fordelad mellan dldersgrupperna.

Det ar vanligare att personer fodda i utlandet kan-
ner sig otrygga dn personer fodda i Sverige. Utlands-
fodda personer upplever dven i betydligt hogre grad
an de som ar fodda i Sverige att otryggheten paver-
kar deras livskvalitet. Till saken hor att personer
fodda utomlands dr mer utsatta for brott.

Ungdomar kinner sig otrygga i minst utstrackning
i befolkningen, trots att det ar den grupp som upp-
ger storst utsatthet for brott. Aldre personer kinner
sig mest otrygga och oroliga for brottsligheten i sam-
hallet samtidigt som de uppger utsatthet for brott
i minst utstrackning. Bland ungdomar ar oron for
brott dock mer konkret. Till skillnad fran 6vriga i
befolkningen oroar sig ungdomar i storre utstrick-
ning for att sjdlva utsattas for olika typer av brott an
for brottsligheten i samhillet.

Sammanfattningsvis ar det viktigt att komma ihdg
att majoriteten av Sveriges befolkning kanner sig
trygg och att den mindre del (16 %) som trots allt
kdnner otrygghet inte paverkas sd mycket av den i
vardagen. Bland de personer som kanner sig otryg-
ga och dir otryggheten fir negativa konsekvenser i
vardagen ser man olika tendenser beroende pa alder.
Aldre personer viljer oftare att stanna hemma pa
grund av sin otrygghet, medan yngre personer oftare
viljer att byta fardsitt eller vag.
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I detta kapitel presenteras huvudresultaten om trygg-
het. Resultatgenomgéngens framsta syfte ar att be-
skriva nivéer och utveckling avseende otrygghet samt
vilka grupper som uppger att de kanner sig sarskilt
otrygga. Informationen ger kunskap om var behovet
av trygghetsskapande atgarder ar storst.

Resultatredovisningen baseras till stor del pa jam-
forelser mellan olika grupper, som min och kvinnor
eller unga och gamla. Att studera hur trygghet varierar
mellan olika befolkningsgrupper bidrar till en mer ny-
anserad bild av tryggheten i Sverige. Resultaten redo-
visas genomgdende med uppdelning pa kon och alder.
For o6vriga bakgrundsvariabler, bland annat svensk
eller utlindsk bakgrund, utbildning och bostadstyp,
redogors resultaten lopande i text och dterfinns i sin
helhet i tabellbilagan (tabellerna 4A-4H) i slutet av
rapporten.

Den Nationella trygghetsundersokningen (NTU)
ger goda mojligheter att ingdende beskriva och analy-
sera hur trygghet, otrygghet och oro for brott upplevs
och utvecklas i Sverige. Unikt for NTU jamfort med
liknande undersokningar ar att resultaten dven gar att
relatera till utsatthet for olika typer av brott, vilket re-
dovisas nedan.

Som tidigare namnts dr otrygghet och oro for brott
komplexa och méngfacetterade fenomen. Ambitionen
med NTU ir inte att finga in och bedéoma hela den
komplexa otrygghetsforeteelsen, utan att bidra med
ett antal centrala indikatorer pd omrédet. Fragorna
fokuserar exempelvis pa savil otrygghet for personlig
del som oro for nirstdende och oro 6ver brottsligheten
i samhillet i stort.

I resultatredovisningen beskrivs inledningsvis en
mer allmin upplevelse av otrygghet och den konkreta
oron Over att drabbas av olika typer av brott. Daref-
ter foljer ett avsnitt som beskriver i vilken utstrack-
ning otryggheten paverkar beteendet och livskvalite-
ten. Slutligen foljer ett avsnitt som fokuserar pad hur
otryggheten ser ut bland personer med olika erfaren-
het av utsatthet for brott samt bland personer med oli-
ka installning till brottsligheten och rattsvasendet.

Otrygghet ute sen kvall

Resultat 1 korthet

*De allra flesta kdnner sig trygga i sitt bostads-
omrade om de gar ut en sen kvill, men drygt
var sjdtte person kinner sig otrygg (16 %).

¢ Andelen otrygga har minskat sedan matning-
arna borjade 2006 men ar relativt oforandrad
de senaste tre dren.

e Kvinnor kanner sig flerfaldigt mer otrygga dn
man.

e Aldre personer viljer oftare att stanna hemma
till foljd av sin kinsla av otrygghet, medan yng-
re personer oftare viljer en annan firdvig eller
ett annat fardsatt till foljd av sin otrygghet.

For att finga kidnslan av otrygghet for egen person-
lig del anviands en fridga som tar fasta pa kanslan av
otrygghet vid utevistelse sena kvillar i det egna bo-
stadsomradet. Frigan ar inte specifikt kopplad till
brott utan syftar i NTU till att beskriva en mer allman
otrygghet. Fragan dr vanlig i studier av detta slag.®® In-
tervjufrdgan ar formulerad pé foljande vis:
Om du gar ut ensam sent en kvdll i omrddet
ddr du bor, kinner du dig di mycket trygg,
ganska trygg, ganska otrygg, mycket otrygg el-
ler gar du aldrig ut ensam sena kvdllar?
For att sarskilja dem som aldrig gar ut pd grund av
otrygghet fran 6vriga, stills foljdfragan:
Ar skilet till att du aldrig géir ut ensam sent pad
kvdllen... A) att du inte har ndgon anledning
eller mojlighet att gd ut ensam sent pd kvillen,
B) att du kinner dig otrygg eller C) annat skal?

Fem av sex kdnner sig trygga

En stor majoritet (84 %) av befolkningen mellan 16
och 79 ar uppger att de kdanner sig ganska eller mycket
trygga nar de gir ut ensamma sent en kvall i sitt eget
bostadsomrade (figur 4.1). Resultatet ar i linje med de
senaste arens undersokningar. Jimfort med nar NTU
genomfordes forsta gingen 2006 har emellertid ande-
len personer som kanner sig ganska eller mycket tryg-
ga okat med 5 procentenheter.

Knappt var tionde person kinner sig ganska otrygg
vid sddan utevistelse (8 %). En lagre andel, cirka 2

% Se exempelvis Litzén (2006) eller SCB:s undersékning av levnads-
forhallanden (ULF), 2006:3-4. Fraga 254 (SCB 2006).
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procent, kidnner sig mycket otrygga, medan 6 pro-
cent uppger att de inte gar ut ensamma sena kvillar pa
grund av otrygghet.®’

Figur 4.1. Otrygghet, enligt NTU 2006—-2011. Andel i befolk-
ningen, i procent.
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Skillnader i trygghet mellan olika grupper

Den fortsatta redovisningen fokuserar pd hur ande-
len otrygga varierar mellan olika befolkningsgrupper
(tabell 4A i bilaga 1). Redovisningsenhet ar den andel
i befolkningen, 1679 ar, som svarat att de antingen
kanner sig ganska eller mycket otrygga eller att de inte
gadr ut pd grund av otrygghet.

Regionala skillnader

Ungefar var sjatte person i Sverige (16 %) uppger att
de kdnner sig otrygga nir de vistas ute ensamma i om-
radet dar de bor (tabell 4G i bilaga 1). En analys av
otryggheten pa lansniva visar att boende i Viasterbot-
tens, Jamtlands och Varmlands lan i lagst grad uppger
att de kdnner sig otrygga, ungefar var tionde person
uppger detta (figur 4.2). Boende i Stockholms, Skéne
och Blekinge ldn 4r de som i hogst grad uppger sig
vara otrygga nir de vistas ute ensamma, knappt var
femte person dr otrygg i dessa lan. Det ar viktigt att
tanka pa att det kan forekomma stora variationer i
otrygghet inom ett lan; invdnarna i en kommun eller
kommundel kan vara mer eller mindre trygga jamfort

67 Andelen personer som pa foljdfragan svarat att de valjer att inte
ga ut ensamma sent pé kvallen da de inte har nagon anledning eller
mdjlighet att gora det uppgér i NTU 2011 till ungefar 5 procent.
Andelen har uppgétt till mellan 4 och 5 procent sedan méatningarna
infordes. Dessa personer upplever eller berdrs inte av den form av
otrygghet som efterfragas och inkluderas darfor inte i analysen.
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Kvinnor 11

med invdnarna i en annan kommun eller kommundel i
samma ldn (tabell 4G i bilaga 1).

Kon

Majoriteten av de min och kvinnor som besvarat fra-
gor i NTU uppger att de kianner sig ganska eller myck-
et trygga. Kvinnor uppger dock betydligt oftare an
man att de kdnner sig otrygga — kvinnornas andel ar
ndra fyra ginger sd hog som mannens (figur 4.3 och
4.4). Av minnen uppger 7 procent att de kdnner sig
ganska eller mycket otrygga eller att de inte gar ut pa
grund av otrygghet, vilket ska jamforas med 25 pro-
cent av kvinnorna. Som framgar av figur 4.3 avstar
kvinnorna i betydligt storre utstrackning in mannen
fran att g ut — dryg 40 procent (motsvarande 11 %
av kvinnorna i befolkningen) av de kvinnor som upp-
gett att de dr otrygga utgors av personer som inte gar
ut ensamma sent en kvall i sitt bostadsomrdde. Samma
anledning uppges av var sjunde otrygg man.

Figur 4.2. Otrygghet, enligt NTU 2011. Sarredovisning efter
kon. Andel for respektive grupp i befolkningen, i procent.
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Nir otryggheten minskade mellan 2006 och 2007 var
minskningen storre bland kvinnorna 4n bland min-
nen. Mellan 2007 och 2010 noterades en fortsatt,
om &n inte lika kraftig, minskning frimst av andelen
otrygga kvinnor (figur 4.4). Minskningen fortsitter
inte i 2011 &rs undersokning. Kommande undersok-
ningar far visa om det handlar om ett trendbrott el-
ler endast en enstaka avvikelse fran en annars stabil
trend.



Figur 4.3. Otrygghet i Sveriges lén, enligt NTU 2010. Sarredovisning efter l4n inklusive konfidensintervall (95 %). Andel for res-

pektive lan, i procent.
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Otrygghet vid utevistelse sen
kvall i det egna bostadsom-
radet

| genomsnitt uppger var sjunde
person att de kénner sig otrygga
da de vistas ute ensamma en sen
kvall i sitt bostadsomrade.

Nar lanen studeras framkommer
det att den storsta andelen otrygga
finns i Skane, Stockholms samt
Orebro I4n, dir 18 procent upp-
gett att de kénner sig mycket eller
ganska otrygga, eller att de inte
gar ut pa kvallen till f6ljd av otrygg-
het. Foér Skane samt Stockholms
léan ar det statistiskt sakerstéllt
att andelen otrygga &r hogre an
riksgenomsnittet.

Boende i Gotlands, Jdmtlands
samt Vasterbottens lan uppger
otrygghet i minst utstrackning
(8—9 %). Det &r statistiskt siker-
stallt att dessa andelar &r lagre an
riksgenomsnittet. Aven Visternorr-
lands och Varmlands lén har sta-
tistiskt sékerstéllt lagre andelar &n
riksgenomsnittet. Har bor noteras
att stora variationer kan forekomma
inom ett lan.
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Ingen signifikant
skillnad fran riket

Signifikant lagre
andel an riket

Figur 4.4. Otrygghet (mycket/ganska otrygga samt gar inte
ut pa grund av otrygghet), enligt NTU 2006-2011. Totalt samt
sarredovisning efter kon. Andel for respektive grupp i befolk-
ningen, i procent.
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I likhet med tidigare ars undersokningar framgar att
rapporterad otrygghet vid utevistelse dr storst i den
dldsta aldersgruppen (75-79 ér). Bland dem uppger
knappt var fjarde person (24 %) att man kinner sig
otrygg eller inte gar ut till foljd av denna otrygghet (fi-
gur 4.5), vilket dr en liten minskning sedan foregdende
undersokning. Man bor dock ha i dtanke att den alds-
ta gruppen i undersokningen ar relativt liten i forhal-
lande till 6vriga dldersgrupper i befolkningen (tabell
2Aibilaga 1).
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Figur 4.5. Otrygghet, enligt NTU 2011. Sarredovisning efter
alder. Andel for respektive grupp i befolkningen, i procent.
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Ligre andelar otrygghet rapporteras fran de allra
yngsta och fran personer mellan 35 och 54 ar, dir mel-
lan 13 och 15 procent kinner sig otrygga. Personer i
aldern 20-34 ar och de i dldern 55-64 ar har en ndgot
hogre andel otrygga (16 %) jamfort med ovriga yngre
och slutligen har gruppen 65-74 ar den nast hogsta
andelen otrygga (19 %). Monstret ir i stort detsamma
som vid foregdende undersokning. Hur otryggheten
vid utevistelse hanteras samvarierar ocksa med alder.
De yngre gér oftare ut trots att de kdnner sig otrygga,
medan de ildre i storre utstrackning i stillet valjer att
stanna hemma pa grund av otrygghet. Om aven kon
studeras framgdr att yngre kvinnor i lagre grad dn vid
tidigare matningar uppger att de kdnner sig otrygga
(tabell 4A i bilaga 1). Det innebir att andelen otrygga
kvinnor i dldern 20-24 4r har sjunkit med 11 procent-
enheter sedan den forsta matningen med NTU 2006.
For man i aldern 20-24 ar ar andelen otrygga 6 pro-
centenheter lagre jamfort med den forsta matningen.
Sarskilda statistiska analyser (se bilaga 3) visar att
de dldersrelaterade effekterna pa kinslan av otrygghet
ar betydligt starkare for man an for kvinnor. Det inne-
bar att 4ven om otryggheten dr mer utbredd i den alds-
ta gruppen kvinnor 4n bland den ildsta gruppen man,
sd ar skillnaden mellan unga och gamla man betydligt
storre dn skillnaden mellan unga och gamla kvinnor.

Andra gruppers otrygghet

Aven svensk eller utlindsk bakgrund, utbildningsniva,
familjetyp, boendeort och bostadstyp har studerats i
relation till otrygghet (tabell 4A i bilaga 1). Monstren
ar overlag mycket likartade dem som presenterades i
foregdende rapport. Av resultaten framgar att utrikes
fodda personer ar patagligt mer otrygga vid utevistelse
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an inrikes fodda personer med en eller bada forald-
rarna fodda i Sverige (28 jamfort med 13 %). Har kan
dock noteras att de sdrskilda statistiska analyserna (se
bilaga 3) visar att skillnaden mellan personer fédda i
Sverige och personer fodda i ett annat land ar storre
for man dn for kvinnor.

Personer med férgymnasial utbildning anger oftare
otrygghet vid utevistelse dn de med hogre utbildning
(19 % for personer med forgymnasial utbildning res-
pektive 16 % for personer med gymnasial utbildning
och 13 % for personer med eftergymnasial utbild-
ning). Det dr ocksd en hogre andel lagutbildade som
viljer att inte g ut pa grund av otrygghet.

Nir familjetyp studeras visar resultaten att ensam-
stiende, med eller utan barn, kdnner sig otrygga i stor-
re utstrackning (21 respektive 18 %) dn sammanbo-
ende med eller utan barn (13 respektive 14 %). Har
kan det noteras att i samtliga grupper ar det farre som
uppger att de dr otrygga jamfoért med den forsta un-
dersokningen 2006.

I NTU 2011 framkommer ingen storre skillnad av-
seende otrygghet mellan dem som bor i ndgon av stor-
stiderna Stockholm, Goteborg och Malmo (18 %)
och boende i andra storre stider (16 %). Mindre oro-
liga dr dock de som bor i en mindre stad eller pa lands-
byed (11 %).

Tydliga skillnader framtrider nir bostadstyp stude-
ras — mer an dubbelt s3 hog andel av boende i flerfa-
miljshus uppger att de dr otrygga vid utevistelse jam-
fort med personer boende i smahus (23 respektive
10 %). Andelarna otrygga i olika typer av stader samt
med olika typer av bostad ir i stort sett oforandrade
over tid.

Grupper med risk for hog otrygghet ringas
in nar flera bakgrundsfaktorer studeras

En genomgdang av detta slag ddr variationer i otrygg-
het mellan grupper studeras var for sig och dar fokus
ligger pa skillnader, ger en ganska schematisk bild av
verkligheten. Att kvinnor visar sig vara betydligt mer
otrygga dn man vid utevistelse en sen kvill innebar gi-
vetvis inte att alla kvinnor dr mer otrygga an minnen
i detta avseende. I sjdlva verket ar det tre fjardedelar
av kvinnorna (75 %) som svarar att de kanner sig gan-
ska eller mycket trygga nar de visats ute i sitt bostads-
omrade ensamma sent en kvill. Aven om denna andel
ar hogre bland minnen (93 %) finns det alltsd gott
om trygga kvinnor. For att kunna forebygga kanslor
av otrygghet hos dem som upplever detta — och rikta
insatser dit dar de bast behovs — dr det fruktbart att



Tabell 4.1. Otrygga* vid utevistelse sen kvill (andel "gér inte ut p. g. a. otrygghet”) i tva befolkningsgrupper, NTU ar 2006—2010

Andel inom respektive grupp i befolkningen, i procent.

2006 2007 2008 2009 2010 2011
Kvinnor, 65-79 ar, boende i
Herfamiljshus 55 (36) 50 (35) 52 (36) 48 (29) 45 (31) 44 (27)
Man, 25-44 ar, boende i 300.1) 2(02) 2 (0) 2(0,1) 1(0) 2(0)

smahus

* Andel som svarat att de antingen kénner sig ganska eller mycket otrygga eller att de inte gér ut pa grund av otrygghet.

identifiera sa kallade riskgrupper, det vill siga de som i
ganska eller mycket hog grad uppger sig vara otrygga.

Genom att kombinera flera av de bakgrundsforhal-
landen som har visat sig samvariera med otrygghet
framkommer tydligare monster. I tabell 4.1 redovisas
ett exempel pa tvd “extremgrupper” dir, utover kon
och alder, ocksa bostadstyp vags in. Det dr viktigt att
vara medveten om att kon och alder spelar storre roll
an bostadstyp nar det galler otrygghet.

D3 otryggheten vid utevistelse sen kvill bland 4ld-
re kvinnor (65-79 &r) boende i flerfamiljshus stude-
ras framkommer att 44 procent kan kategoriseras som
ganska eller mycket otrygga och att nistan en fjarde-
del (27 %) viljer att inte ga ut pa grund av sin otrygg-
het. Det kan jamforas med man i dldern 25-44 ar, bo-
ende i sméhus, av vilka 2 procent kan kategoriseras
som ganska eller mycket otrygga. I princip inga av
mannen i denna grupp uppger att de viljer att stanna
inne till f6ljd av otrygghet (tabell 4.1 i bilaga 1).

Oro for brott

Resultat 1 korthet

® Majoriteten av befolkningen (16—79 ar) oroar
sig inte for brott och brottslighet. Ju mer
konkret oro som efterfragas, desto farre uppger
att de kanner sig oroliga. Det dr vanligare att
uttrycka (stor) oro 6ver brottsligheten i samhal-
let (19 %) eller kdnna oro (ganska eller mycket
ofta

® Oro for brott har i flera avseenden minskat 1
befolkningen sedan forsta matningen 2006.
Sedan foregdende mattillfalle (2010) ar nivan
dock relativt oférandrad.

e Kvinnor oroar sig mer 4n man, oavsett vilken
typ av oro som studeras. Kvinnor oroar sig i
huvudsak for bostadsinbrott och vald (17 %),
medan min frimst oroar sig for bilrelaterad
brottslighet (12 %). Minst oroar sig man for
att utsittas for vald (6 %).

®De yngsta (16-19 ar) dar minst oroliga overlag,
med undantag for valdsbrott, da i stallet de
aldsta kanner sig minst oroliga.

Som nimndes i borjan av kapitlet ar otrygghet ett
mangfacetterat begrepp. For att finga de olika dimen-
sioner av otrygghet som man kan tankas uppleva, till-
fragas de personer som deltar i NTU ocksd om sin oro
for brott. Detta gors pé flera sitt, dels genom att friga
efter en mer abstrakt oro over brottsligheten i samhal-
let, dels en mer konkret oro for att utsittas for olika
brottstyper. Men oron kan ocksa gilla andra personer
an en sjilv. Mdnga foridldrar oroar sig exempelvis mer
for sina barn dn for sig sjalva. Inledningsvis redogors
for oron over brottsligheten i samhaillet, foljt av oro
att narstdende ska utsittas for brott. Darpa foljer en
redogorelse for oro att utsittas for brott for egen del.
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Frdgan om oro 6ver brottsligheten i samhillet formu-
leras:
Ar du orolig éver brottsligheten i sambiillet?
Svarsalternativen dr: ja, i stor utstrickning, ja,
i viss utstrdckning och nej, inte alls.
Fragan om oro for narstdende samt for att sjalv utsit-
tas for ndgot brott formuleras:
Har det hint under det senaste dret att du oro-
at dig for att...
. ndgon ndrstdende till dig ska drabbas av
brote?
... du ska drabbas av inbrott i din bostad?
... du ska bli 6verfallen eller misshandlad?
... dinfer bil ska bli utsatt for stold eller
skadegorelse?®®
Svarsalternativen ar inledningsvis ja eller nej. De som
svarar ja far sedan en foljdfraga som lyder:
Har det hiant mycket ofta, ganska ofta eller
ganska sallan?

Brottsligheten i samhallet oroar

Drygt hilften av de tillfrigande i NTU 2011 uppger
att de i viss utstriackning oroar sig 6ver brottsligheten i
samhillet. Knappt var femte person (19 %) i den vux-
na befolkningen (motsvarande drygt tvd miljoner per-
soner) oroar sig i stor utstrackning och nira var femte
person uppger att de inte alls dr oroliga (figur 4.6).
Ijamforelse med tidigare r dr fordelningen likartad.

Figur 4.6. Oro over brottsligheten i samhallet, enligt NTU
2006-2011. Andel i befolkningen, i procent.
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6 Stalls endast till dem som bor i hushall som ager bil.
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Regionala skillnader

Personer i de sodra delarna av landet uppger oftare an
personer i de norra delarna att de kdanner stor oro 6ver
brottsligheten i samhallet (tabell 4G i bilaga 1). Skill-
naderna ir dock forhillandevis smd. Genomsnittet i
riket dr 19 procent. I storstadsldnen Skdne och Vistra
Gotaland kdnner mellan 21 och 22 procent stor oro
over brottsligheten i samhallet, medan ungefar var &t-
tonde person (11-13 %) i Gotlands, Uppsala och Vis-
terbottens ldn kdnner sddan oro.

Kén och dlder

Det mest patagliga resultatet ar att det finns tydliga
skillnader i oro over brottsligheten i samhallet mel-
lan kvinnor och min. Nir oron 6ver brottsligheten i
samhaillet studeras framgar att drygt var femte kvinna
(22 %) och knappt var sjunde man (15 %) har uppgett
att de kanner stor oro (figur 4.8). Mannen ar dock be-
tydligt mer oroliga 6ver brottsligheten i samhallet 4n
otrygga vid utevistelse sen kvall (7 %, figur 4.3). For
kvinnor finns endast en marginell skillnad i detta av-
seende. Andelen personer som upplever stor oro dver
brottsligheten i samhillet har 6ver tid minskat bland
bade kvinnor och min. Sedan forsta undersokningen
(NTU 2006) har oron minskat med 9 procentenheter
for mén och 12 procentenheter f6r kvinnor.

Figur 4.7. Stor oro 6ver brottsligheten i samhéllet, enligt NTU
2006-2011. Sarredovisning efter kon. Andel for respektive
grupp i befolkningen, i procent.
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Aldre uppger sig betydligt oftare vara oroade &ver
brottsligheten i samhillet 4n yngre (figur 4.8). Ande-
len som oroar sig i stor utstrickning ckar successivt
upp till 55 &rs alder och ar drygt fyra ganger sa hog
i aldersgruppen 55-79 ar jamfort med den yngsta 4l-
dersgruppen (16-19 ar).



Figur 4.8. Stor oro 6ver brottsligheten i samhallet, enligt NTU
2011. Séarredovisning efter alder. Andel for respektive grupp i
befolkningen, i procent.
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Om hinsyn dven tas till kon (tabell 4B i bilaga 1) for-
tydligas skillnaderna ytterligare ndgot. Det framgar
att det ar de dldre kvinnorna (55-79 ar) som oroar
sig mest, cirka en tredjedel av dessa kvinnor uppger
stor oro (27-30 %). Minst oroliga ar de yngsta man-
nen dir endast 4 procent anger att de kianner stor oro
over brottsligheten i samhillet. Jaimfort med tidigare
ars undersokningar har andelen personer som uppger
oro minskat ndgot, oavsett alder.

Oro att narstaende ska drabbas av brott

Var fjarde tillfrdgad person i NTU 2011 uppger att de
mycket eller ganska ofta oroar sig for att ndgon nar-
stadende ska drabbas av brott (25 %, figur 4.9).

Figur 4.9. Oro Sver att narstaende ska drabbas av brott, enligt
NTU 2006-2011. Andel i befolkningen, i procent.
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Oron over ndrstdende ar alltsd relativt utbredd, men
det vanligaste forhallandet ar att inte oroa sig alls
(48 %). Sammantaget med andelen som oroar sig gan-
ska sillan utgor dessa tva grupper tre fjardedelar av de
tillfrdgade. Fordelningen ar snarlik foregdende ar, men
en svag okning av andelen som ej oroar sig for narsta-
ende kan skonjas over tid sedan NTU 2006.

Regionala skillnader

Oron Over att nirstdende ska drabbas av brott varie-
rar ndgot mellan olika regioner. Mest utmérker sig bo-
ende i Sodermanlands lin dir andelen oroliga ar 33
procent. De ldn ddr andelen oroliga ar lagst ar Got-
land, Jimtlands och Norrbottens lan (16, 18 respek-
tive 18 %, tabell 4G).

Kon och alder

Som redovisas i detta kapitel ar skillnaderna sma nar
det galler andelen som oroar sig for att de sjalva ska
utsittas for brott. Nar det daremot giller oro for att
ndgon narstdende ska utsittas for brott ar skillnaden
mellan konen storre. Kvinnor oroar sig oftare 4n min
Over att ndgon narstiende ska drabbas av brott, 31
procent av kvinnorna jamfort med 19 procent av min-
nen uppger att de ganska eller mycket ofta kanner sa-
dan oro (figur 4.10). Sedan NTU 2006 har andelen
kontinuerligt minskat bland sdvil min som kvinnor.

Figur 4.10. Oro (mycket/ganska ofta) éver att nirstaende ska
drabbas av brott, enligt NTU 2006—2011. Sarredovisning efter
kon. Andel i befolkningen, i procent.
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Nar alder studeras framtrader ett tydligt monster —
oro Over narstdende dr vanligast i mitten av alders-
spannet 16-79 ar (figur 4.11). Det kan vara kopplat
till att mdnga forildrar till tondrsbarn dr i denna 4l-
der, men sarskilda statistiska analyser visar att den har
gruppen fortfarande har en hogre oro for att narsta-
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ende ska drabbas av brott nir man rensar bort effek-
ten av att vara foralder (se bilaga 3). Minst oroliga for
ndrstdende dr tondringarna sjdlva (16 %).

Figur 4.11. Oro (mycket/ganska ofta) éver att nirstaende ska
drabbas av brott, enligt NTU 2011. Sarredovisning efter alder.
Andel for respektive grupp i befolkningen, i procent.
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Nir kon och alder studeras tillsammans framkom-
mer samma monster. Medelalders kvinnor oroar sig i
storst utstrackning; 40 procent av kvinnorna i dldern
45-54 ar uppger oro for att narstdende ska drabbas av
brott (tabell 4B i bilaga 1). Drygt en fjirdedel av man-
nen i samma alder uppger detsamma (26 %). Aven
bland tondringarna uppger flickor oro 6ver narstden-
de i storre utstrackning an pojkar (24 respektive 9 %).

Oro att sjalv utsattas for brott lagre an oro
for narstaende

Hittills i detta kapitel har oro 6ver brottsligheten i
samhillet samt oro for nirstiendes del studerats.
I bdda fallen dr oron langt ifrdn obetydlig, och ju mer
abstrakt oro som efterfragas, desto fler ir det som
uppger att de kidnner sig oroliga. Exempelvis genere-
rar brottsligheten i samhallet oftare oro hos de svaran-
de dn oron att sjalv utsittas for brott. Denna konkreta
oro for egen del beskrivs i den fortsatta redovisningen
genom att oro for brott delas upp pa olika brottstyper.

Det kan har papekas att for samtliga brottstyper
uppger mer an halften av de tillfrigade att de inte har
oroat sig for att utsittas for brott under det senaste
aret (figur 4.12).
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Figur 4.12. Oro over att utsattas for olika brottstyper, enligt
NTU 2006-2011. Andel i befolkningen som uppger att de inte
oroar sig.
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Sldende ar att andelen som ar oroliga inte skiljer sig &t
namnvirt at mellan de tre olika brottstyper som stude-
rats, utan ar ungefar densamma for alla tre brottstyper
(12-14 %, figur 4.13). Det ar vanligast att ganska eller
mycket ofta oroa sig for overfall (14 %). Oro for bo-
stadsinbrott uppges av 13 procent. I lagst utstrickning
uppges oro over att hushdllets bil ska bli stulen eller
utsatt for skadegorelse (12 %). Fordelningen dr snar-
lik foregdende ar. Sedan NTU 2006 har dock andelen
personer som oroar sig for stold eller skadegorelse pa
fordon minskat med 10 procentenheter.

Figur 4.13. Oro over att utsattas for olika brottstyper, enligt
NTU 2006-2011. Andel i befolkningen som oroar sig ganska
eller mycket ofta, i procent.
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Regionala skillnader

Drygt var sjunde person mellan 16 och 79 ar oroar
sig for att utsattas for bostadsinbrott, overfall eller
misshandel eller stold av eller skadegorelse pa bil (12—
14 %). Boende i Norrlandslidnen ar generellt mindre
oroliga att utsdttas for brott dn vriga, och skillna-
derna mellan lianen dr forhallandevis stora. Nar det
giller oro over bostadsinbrott ar boende i Gotlands
lan minst oroliga, farre 4n var tjugonde person uppger
en sddan oro (4 %). I Blekinge ar det i stdllet knappt
en av fem (19 %) som kdnner sig orolig att utsattas for
bostadsinbrott (figur 4.14). Aven vad giller verfall
eller misshandel ar boende i Gotlands lin minst oroli-
ga, endast 5 procent uppger att de kinner denna form
av oro. I Skane och Orebro lin aterfinns de personer
som ar mest oroliga (15 % i respektive lan, tabell 4G).
Dessa resultat skiljer sig ndgot fran tidigare resultat i
NTU, som visat att de hogsta nivderna av oro att ut-
sattas for vald varit koncentrerade till boende i stor-
stader (Brd 2008a). I likhet med foregdende ars under-

sokning uppger boende i Visterbottens lan i lagst grad
att de oroar sig Over att utsittas for fordonsrelaterad
brottslighet (7 %). Oron dr betydligt mer utbredd i
Vastmanlands och Vistra Gotalands lin (16 % i res-
pektive lan, tabell 4G).

Kon och dlder

Kvinnor oroar sig mer for att utsittas for bostadsin-
brott och véld 4n min (figur 4.15). Kvinnors oro lig-
ger pa ungefiar samma niva oavsett brottstyp, medan
min frimst kdnner sig oroliga for bilrelaterad brotts-
lighet och i minst utstrackning dr oroliga for att utsit-
tas for overfall eller misshandel.

Skillnaderna mellan konen ar storst niar det gal-
ler oro for att drabbas av overfall eller misshandel.
Knappt var femte kvinna (17 %) oroar sig ganska eller
mycket ofta for dverfall eller misshandel, medan nara
var tjugonde man (6 %) gor det. Aven nir det giller
bostadsinbrott uppger kvinnor oro i storre utstrack-
ning dn min (17 respektive 11 %). Ungefir lika stor

Figur 4.14. Oro 6ver att utséttas fér bostadsinbrott, enligt NTU 2011. Sarredovisning efter lén inklusive konfidensintervall (95 %,
for mer information om konfidensintervall se kapitel 2). Andel for respektive lan, i procent.

Oro over att utsittas for bostadsin-
brott
Som framgar av kartan &r oron for
bostadsinbrott betydligt storre i sédra
Sverige jamfért med resten av landet. Ble-
kinge lan har den hogsta andelen oroliga,
dar 19 procent uppgett att de ganska eller
mycket ofta oroar sig 6ver att utsattas
for bostadsinbrott. Aven i Stockholms,
Kronobergs och Skane lan uppger cirka
var femte person denna typ av oro. Det
ar statistiskt sakerstéllt att andelarna i
Blekinges, Skane samt Stockholms I&an ar
hogre an riksgenomsnittet.

Minst oroliga &r boende i Gotlands, Da-
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larnas, Jamtlands samt Visterbottens lan
(8 %). Det &r statistiskt sékerstillt att dven

dessa andelar &r lagre &n riksgenomsnittet.

Aven i Norrbottens, Uppsalas, Virmlands
samt Vésternorrlands lan har statistiskt sa-
kerstéllt lagre andelar &n riksgenomsnittet.

Nar det géller oro 6ver bostadsinbrott
verkar urbaniseringsgrad spela mindre
roll, exempelvis ligger bade Stockholms
och Vastra Gotalands lan betydligt lagre
an Blekinge och Kronobergs lan. | stéllet
ar oron férknippad med hur man bor —
boende i smahus oroar sig nastan dubbelt
s ofta som boende i flerfamiljshus (tabell
40).
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andel av mannen och kvinnorna (12 respektive 13 %)
uppger att de oroar sig for bilrelaterade brott, detta ar
alltsd den brottstyp som min i storst utstrackning och
kvinnor i minst utstrickning oroar sig over. Fordel-
ningarna for bada konen ar snarlika fran foregdende
ar, dock har bade andelen man och kvinnor som oroar
sig for stold eller skadegorelse pa fordon minskat.

Figur 4.15. Oro Over att utsattas for olika brottstyper, enligt
NTU 2006-2011. Sarredovisning efter kén. Andel for respek-
tive grupp i befolkningen, i procent.
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I det tidigare avsnittet om otrygghet framkom att dldre
i hogre grad an yngre uppgav att de kiande sig otrygga.
Detta visar sig ddaremot inte gilla den konkreta oron
for brott. Aldre oroar sig forvisso oftare for bostadsin-
brott dn de yngsta (16—24 ar), men nir oro for overfall
eller misshandel studeras ar det i stallet tydligt att det
ar de yngre (sarskilt unga vuxna, 20-24 4r) som oroar
sig mest. Andelen som oroar sig minskar darefter suc-
cessivt med okande dlder (figur 4.16).

Nar hinsyn ocksa tas till kon (tabell 4C i bilaga 1)
framkommer att det dr kvinnor i dldrarna 20-24 ar
som i storst utstrickning uppger att de oroar sig for
att utsattas for overfall eller misshandel. I relation till
man i samma dlder ar andelen oroliga drygt tre ganger
hogre (30 respektive 9 %).
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Nir det galler bilrelaterade brott dr andelen oroliga
hogst for personer i dldrarna 25-34 4r (17 %), medan
de allra yngsta och ildsta oroar sig minst.*

Figur 4.16. Oro over att utsattas for olika brottstyper, enligt
NTU 2011. Sérredovisning efter alder. Andel for respektive
grupp i befolkningen, i procent.
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Owriga bakgrundsvariabler i relation till oro for
brott

Aven svensk eller utlindsk bakgrund, utbildningsni-
va, familjetyp, boendeort och bostadstyp har stude-
rats i relation till oro for brott (tabell 4B och 4C i bi-
laga 1).

I likhet med tidigare ar uppger utrikes fodda i na-
got storre utstrackning oro Over att utsdttas for brott
jamfort med inrikes fodda. Skillnaderna ar dock for-
hillandevis sma. Storst ar skillnaden nar det galler
fordonsrelaterade brott (19 % for utrikes fodda res-
pektive 14 och 12 % for inrikes fodda). Sarskilda sta-
tistiska analyser (se bilaga 3) visar dock att skillnaden
i oro mellan personer fédda i Sverige och i utlandet
minskar nir man rensar effekten av andra faktorer
samt att den hogre oron for att drabbas av bostadsin-
brott och 6verfall eller misshandel endast tycks galla
man fodda i annat land.

Personer med gymnasieutbildning uppger oftare
an personer med forgymnasial samt eftergymnasial
utbildning att de oroar sig 6ver brottsligheten i sam-
hillet (22 respektive 18 och 16 %). Samma monster

59 Att de yngsta i sa liten utstrackning oroar sig for bilrelaterade
brott kan sannolikt forklaras av att de sjélva inte dger en bil, utan
tillhér ett hushall som ager bil. Aven om de aldsta och de yngsta har
de lagsta andelarna, ar fortfarande andelen for de aldsta dubbelt sa&
hog jamfort med de yngsta (8 respektive 4 %).



framtrader i oron Over nirstdende, dar 28 procent av
personerna med gymnasieutbildning uppger att de
oroar sig for nirstiende. Motsvarande andel for per-
soner med forgymnasial samt eftergymnasial utbild-
ning 4r 24 respektive 23 procent. Utbildning uppvisar,
liksom vid foregadende mattillfallen, inte ndgra tydliga
samvariationer med oro att utsittas for olika typer av
brott. Nivderna har varit timligen stabila under pe-
rioden 2006-2011. De sarskilda statistiska analyser-
na visar dock att skillnaderna mellan de olika utbild-
ningsgruppernas oro ir mycket liten om man rensar
bort effekten av andra faktorer, som alder.

Oavsett familjetyp uppger ungefir var femte person
att man oroar sig over brottsligheten i samhallet. Ett
undantag ir ensamstdende utan barn som uppger en
ndgot ldgre oro. Det beror till stor del pa att manga
unga hamnar i denna kategori — och unga ar patagligt
mindre oroliga. Monstret gar ocksa igen nar det gal-
ler oro att utsittas for fordonsrelaterade brott och bo-
stadsinbrott. Ensamstdende med och utan barn oro-
ar sig diremot generellt mer over att utsittas for vald
jamfort med sammanboende med och utan barn. Nar
det galler oro Over narstdende ar det framst hushall
med barn (bade ensamstidende och sammanboende)
som oroar sig (39 respektive 31 %). Nidr sambandet
mellan familjetyp och olika typer av oro for brott stu-
deras med hjilp av de sdrskilda statistiska analyserna
som rensar bort effekten av andra faktorer, sisom kon
och alder, visar sig de flesta skillnaderna dock vara re-
lativt sma. De samband som &terstdr ar att personer
med barn oftare dn andra oroar sig for att narstidende
ska drabbas av brott.

Boende i mindre stider eller pa landsbygden uppger
oro Over att utsittas for brott i ligre utstrackning dn
boende i storre stader eller storstider. Skillnaden ar
tydligast nar det giller oro for 6verfall eller misshan-
del, dar knappt var tionde person som bor pa lands-
bygden oroar sig (8 %), medan andelen sedan okar
med tdtortsgrad (11 % i storre stader respektive 15 %
i storstadslianen Stockholm, Vistra Gotaland och Ska-
ne). Nar det galler oro over nirstdende dr monstret
likartat, 22 procent av de boende pa landsbygden upp-
ger en sddan oro, medan motsvarande andel i storre
stader dr 24 procent respektive 28 procent i storsti-
derna (Stockholm, Géteborg och Malmo). Fordel-
ningarna dr i stort desamma som vid foregdende mat-
tillfallen. Nar skillnader i oro for brott mellan olika
typer av bostadsort studeras i de sirskilda statistiska
analyserna, dir man rensat bort effekten av andra fak-
torer som dlder, kon, familjetyp och bostadstyp, fram-
gér att skillnaderna i oro for brott mellan stad och

landsbygd framst giller att utsittas for overfall eller
misshandel och bostadsinbrott.

Nar det galler oro 6ver brottsligheten i samhallet el-
ler 6ver nirstdende noteras inga skillnader som kan
kopplas till bostadstyp. Typen av bostad har dock
storre genomslag nir det giller oro Over att utsittas
for brott. Boende i smahus uppger i hogre grad oro
att utsittas for bostadsinbrott jamfort med boende i
flerfamiljshus (16 respektive 11 %). Oro for overfall
eller misshandel och fordonsrelaterade brott ar i stil-
let hogre hos personer som bor i flerfamiljshus (16 %)
dn hos boende i smahus (8 respektive 11 %). Samtliga
resultat ligger i linje med resultaten i foregdende un-
dersokningar.

Otrygghetens konsekvenser

Resultat i korthet

¢ For majoriteten otrygga far inte otryggheten
ndgra konsekvenser for beteendet men var
attonde person har ganska eller mycket ofta
valt en annan vig eller annat fardsitt (12 %)
och var tjugonde har ganska eller mycket ofta
avstatt fran en aktivitet till foljd av oro for att
utsittas for brott (4 %).

e Utvecklingen 6ver tid nar det giller konse-
kvenserna pa beteendet har varit stabil sedan
métningarna inleddes ar 2006.

¢ Otryggheten har storre negativa konsekvenser
for kvinnor, utrikes fodda, ensamstdende med
barn och boende i storstader.

*Knappt var tionde person (8 %) uppger att
oron for brott i viss eller i stor utstrackning
paverkar deras livskvalitet. Den storsta andelen
oroliga finns bland utrikes fodda personer — var
sjunde person i denna grupp anser att oron for
brott paverkar deras livskvalitet.

For de flesta av dem som upplever en kinsla av otrygg-
het tycks detta trots allt inte f4 ndgra storre praktiska
konsekvenser for deras vardagsliv. Men for en del kan
otryggheten i stillet vara direkt begriansande i tillva-
ron.

NTU innehéller frigor om huruvida man pd grund
av otrygghet viljer andra vagar eller fardsitt och av-
star fran aktiviteter. Frigorna ir formulerade pa fol-
jande vis:

Har det hant under det senaste dret att du valt
att ta en annan vdg eller ett annat firdsdtt da
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du kant dig otrygg pd grund av oro att utsdttas
for brott?
och
Har det hint under det senaste dret ait du av-
stdtt fran ndgon aktivitet, exempelvis prome-
nad, bio eller triffa ndgon, ddrfor att du kant
dig otrygg pd grund av oro att utsdttas for
brott?
I bdda dessa fall ar svarsalternativen inledningsvis ja
och nej och de som svarar ja far sedan foljdfragan:
Har det hiant mycket ofta, ganska ofta eller
ganska sallan?
I dessa fall handlar det siledes inte enbart om otrygg-
het som kinsla, utan det som ir i fokus ar om kinslan
far konsekvenser for beteendet. De tva fragor som an-
vinds i detta sammanhang (tagit annan vag eller fard-
satt respektive avstdtt aktivitet) fingar situationer dar
otryggheten pa ett konkret sitt paverkar manniskor i
vardagslivet.

Utover dessa fragor innehdller NTU en fraga dir de
tillfrigade ombeds bedoma om oron for brott paver-
kar deras livskvalitet:

Pdverkar oro for brott din livskvalitet?
De som svarar ja fir ocksa bedoma om oron paverkar
livskvaliteten i stor utstridckning, i viss utstrdckning el-
ler i liten utstrdckning.

Begransade konsekvenser av oro

Som framgar av figur 4.17 forandrar de flesta inte sitt
beteende genom att ta andra vigar eller fardsatt eller
genom att avstd fran aktiviteter pd grund av otrygg-
het — drygt en av tre uppger att de (vid ndgot tillfille)
valt en annan vig eller annat fardsitt till foljd av oro
for brott, och knappt en av tio uppger att de (vid nigot
tillfalle) avstatt fran en aktivitet till f6ljd av denna oro.
De flesta (88 %) anser vidare att otryggheten inte har
nagra konsekvenser for deras livskvalitet.

Aven om de allra flesta inte upplever att otrygghe-
ten har denna typ av konsekvenser, sd finns det vissa
personer i befolkningen som mycket ofta forandrar
sitt beteende och som anser att oro for brott paver-
kar deras livskvalitet i stor utstrickning. Ett exempel
pa detta ar att motsvarande drygt 238 000 personer
(3 %) i befolkningen (16-79 ar) uppger att de mycket
ofta viljer en annan vig eller ett annat fardsatt, mot-
svarande knappt 92 000 personer (1 %) uppger att
de mycket ofta avstatt fran en aktivitet samt motsva-
rande drygt 145 000 personer (2 %) uppger att deras
otrygghet paverkat livskvaliteten i stor utstrackning.
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Figur 4.17. Otrygghetens konsekvenser, enligt NTU 2011.
Andel i befolkningen, i procent.
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I vilken utstrickning otryggheten har konsekvenser
for beteendet eller livskvaliteten varierar mellan olika
befolkningsgrupper och regioner. I figur 4.18 redovi-
sas det sammanvigda méttet hog pdverkan pd beteen-
det.”’ I figuren redovisas ocksa andelen som svarat att
livskvaliteten i stor eller viss utstrickning dr paverkad
av oron for brott.

Regionala skillnader

Av de tillfrigade i NTU 2011 uppger 3 procent att
otrygghet i hog grad paverkar det egna beteendet (ta-
bell 4H i bilaga 1). I Stockholms, Kronobergs och
Orebro lin 4r andelen S procent, medan boende i
Jamtlands, Jonkopings och Viarmlands ldn i lagst ut-
strackning (1 %) uppger att de upplever konsekvenser
av otrygghet.

Nir paverkan pa livskvalitet studeras framgar att
knappt en av tio anser att deras livskvalitet paverkas
av oro for brott (8 %). Ocksa i detta avseende ar boen-
de i Stockholms ldn att betrakta som nagot mer otryg-
ga (11 %) 4n boende i andra ldn, men dven i Skéne
uppger 10 procent att deras livskvalitet paverkas av
oro for brott. Boende i Varmlands och Gotlands lin
uppger paverkan pa livskvalitet i lagst utstrackning (2
respektive 3 %). For bade hog paverkan pa beteende

0 Mattet &r skapat utifran en sammanvégning av svaren pa fragorna
om annan vag eller fardsatt och avstatt aktivitet. Fér en ndrmare be-
skrivning, se Teknisk rapport for Nationella trygghetsundersdkningen

2011.



och paverkan pa livskvalitet varierar nivierna mycket
inom ldnen.

Kén och alder

Liksom vid tidigare redovisade aspekter av otrygghet
giller for otrygghetens konsekvenser att kvinnor pa-
verkas mer dn man.

Figur 4.18. Otrygghetens paverkan pa beteende och livskvali-
tet, enligt NTU 2006-2011. Sarredovisning efter kon. Andel fér
respektive grupp i befolkningen, i procent.
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Som framgar av figur 4.18 har otrygghet hog paver-
kan pa beteendet for endast en mycket 1dg andel av
minnen (1 % har tagit annan vig eller annat fird-
sdtt och avstatt aktivitet). Andelen ar betydligt hogre
bland kvinnor (6 %). Kvinnorna anser dven i storre
utstrackning dn minnen att oro for brott paverkar de-
ras livskvalitet (10 respektive 5§ %). Nivderna vad gil-
ler beteendepaverkan har varit timligen konstanta se-
dan matningarna paborjades, medan andelen kvinnor
och min som anser att otrygghet har hog paverkan pa
deras livskvalitet har minskat sedan NTU 2006.

Skillnaderna mellan olika alderskategorier dr sma
(figur 4.19), i synnerhet avseende paverkan pa bete-
endet dir 3—4 procent av de svarande uppger hog pa-
verkan, oavsett dlder. Skillnaderna mellan dldersgrup-
perna avseende paverkan pd livskvalitet 4r ddremot
relativt stora. De grupper som uppger paverkan pa
livskvalitet i hogst utstrackning dr personer mellan 25
och 34 ar samt mellan 45 och 54 ar, medan personer
i den yngsta gruppen (16-19 ar) uppger paverkan pa
livskvalitet i lagst utstrackning. Nivderna ar jamfor-
bara med tidigare undersokningar.

Figur 4.19. Otrygghetens paverkan pa beteende och livskvalitet,
enligt NTU 2011. Sarredovisning efter alder. Andel for respektive
grupp i befolkningen, i procent.
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Inte heller i detta sammanhang framstar de aldsta som
mest otrygga, trots att de framstar som sarskilt otryg-
ga nir utevistelse sena kvillar studeras (i huvudsak for
att de viljer att inte gd ut). Nar olika dldersgrupper
studeras uppdelat pd mian och kvinnor framkommer
samma monster som beskrivits ovan. Kvinnor, oavsett
alder, uppger betydligt oftare att deras beteende paver-
kas av oro for brott (tabell 4D i bilaga 1). Nar i stillet
paverkan pa livskvaliteten studeras framgar att skill-
naderna mellan konen ar tydligast for dldersgruppen
25-34 4r, dar drygt dubbelt sa hog andel kvinnor som
min (12 % av kvinnorna och 5§ % av miannen) uppger
att oro for brott har paverkat deras livskvalitet. Sa-
vil bland kvinnorna som bland ménnen aterfinns de
hogsta andelarna som uppger paverkan pa livskvalite-
ten i dldrarna 45-54 ar (13 respektive 7 %). Sett over
tid har konsekvenser av oro inte forandrats namnvart
vare sig for kvinnor eller for man, med undantag for
kvinnor i dldern 16-19 &r, dar andelen som uppger pa-
verkan pa livskvalitet minskat fran 11 procent i NTU
20009 till 8 procenti NTU 2011.

Otrygghetens konsekvenser i andra grupper

Aven svensk eller utlindsk bakgrund, utbildningsni-
va, familjetyp, boendeort och boendetyp har studerats
i relation till otrygghetens konsekvenser (tabell 4D i
bilaga 1).

Utrikesfodda personer uppger ungefar dubbelt s
ofta som personer fodda i Sverige (oavsett om forald-
rarna dr fodda i Sverige eller €j) att oro for brott har
en hog paverkan pa beteendet (6 respektive 3—4 %).
Vidare uppger personer fodda utomlands hogre pa-
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verkan pa livskvaliteten jamfort med personer fodda
1 Sverige.

I undersokningen syns inte ndgra namnvirda skill-
nader mellan grupper med olika utbildningsniva avse-
ende konsekvenser till f6ljd av oro for brott.

Ensamstdende med barn uppger oftare dn andra fa-
miljetyper att otrygghet och oro for brott medfor kon-
sekvenser. Storst dr skillnaderna nar livskvalitet stu-
deras. For ensamstidende med barn dr andelen som
uppger hog paverkan pa livskvalitet 14 procent och
for ovriga (ensamstdende utan barn samt sammanbo-
ende med eller utan barn) 6-9 procent.

Personer boende i storstider uppger i ungefar dub-
belt sa stor utstrickning paverkan bade pd beteendet
och pa livskvaliteten jamfort med boende i mindre sta-
der eller pa landsbygden. P4 samma sitt dr personer
boende i flerfamiljshus mer otrygga i dessa avseenden
dn boende i smdhus. For bada indikatorerna dr monst-
ret i stort sett detsamma som tidigare 4r.

Otrygghet relaterat till egna
erfarenheter och instillningar

Resultat i korthet

¢ Personer som har utsatts for brott, har en vin
eller anhorig som utsatts for ett allvarligt brott,
eller har varit vittne till vald uppger otrygghet
i hogre grad dn personer som saknar sidana
erfarenheter.

¢ Generellt har dock otryggheten bland personer
med brottserfarenhet minskat ndgot sedan ar
2006.

e Personer som upplever att brottsligheten 6kar
kraftigt uppger sig ocksa oftare vara otrygga
(9 %) an personer som upplever att brottslighe-
ten minskar eller forblir pa en stabil niva
(2 %).

* Aven ett lagt fortroende for rittsvisendet
samvarierar med otrygghet. Bland dem med
lagt fortroende ar var tionde sarskilt otrygg
medan motsvarande siffra bland dem med stort
fortroende r 3 procent.

I detta avsnitt presenteras hur tryggheten ser ut i grup-
per som har olika syn pa brottsligheten och pa ratts-
vasendet, samt i grupper med olika erfarenhet av ut-
satthet for brott. Hir redovisas enbart grundliggande
resultat. Mer ingdende analyser presenteras i olika
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fordjupningsstudier. Darmed bor vissa begransning-
ar av tolkningsmojligheterna understrykas. Att trygg-
heten ser olika ut i de redovisade grupperna behover
inte nodvandigtvis bero pa den erfarenhet eller install-
ning som redovisas. Om det exempelvis ar dubbelt sa
manga brottsutsatta som kinner sig otrygga gar det
inte — med den analysmetod som anvinds hir - att
fastsld att utsatthet for brott fordubblar risken for
otrygghet. Man kan alltsd inte utifrdn de analyser som
har presenteras tala om orsakssamband. Tydliga skill-
nader av detta slag ger dock en indikation pa att det
kan foreligga orsakssamband.

For att ndrmare studera hur erfarenhet av utsatthet
for brott och olika installningar till rattsvisendet sam-
varierar med upplevelsen av otrygghet har ett otrygg-
hetsindex skapats. I indexet ingér variabler fran de oli-
ka, tidigare presenterade, dimensionerna av begreppet
trygghet. Det bestdr av en sammanvigning av svaren
pa frigan om otrygghet vid utevistelse sen kvall, fra-
gan om oro for overfall eller misshandel och fragan
om man valt annan vig eller firdsitt. I resultaten i det-
ta avsnitt presenteras andelen som utifrdn denna sam-
manvagning visar sig vara sarskilt otrygga.”" Totalt
ar det ungefir 4 procent (motsvarande cirka 300 000
personer) av befolkningen som i detta sammanhang
definieras som sarskilt otrygga (tabell 4E i bilaga 1).

Erfarenheter av utsatthet for brott

Alla erfarenheter av brott, sivil direkta som indi-
rekta, samvarierar med en hogre andel otrygga. Som
framgar av figur 4.20 uppger de som har varit utsatta
for integritetskrankande brott’? under foregiende ka-
lenderéar storre otrygghet dn 6vriga. Andelen otrygga
enligt otrygghetsindexet uppgar i denna grupp till 11
procent, vilket ska jamforas med 3 procent bland dem
som inte utsatts for brott det senaste dret (tabell 4E i
bilaga 1). Personer som utsatts for ndgot brott uppger
mer dn dubbelt sd ofta att de kidnner sig otrygga jaim-
fort med dem som inte utsatts for ndgot brott (8 res-
pektive 3 %).

Vidare framgdr att personer med indirekta erfaren-
heter av utsatthet for brott, som att ha blivit vittne till
ett valdsbrott eller att ndgon anhorig drabbats av na-
got allvarligt brott, 4r mer otrygga dn de som saknar
sddana erfarenheter — andelen otrygga dr dubbelt sd
hog (7-8 % jamfort med 4 %). Resultaten ar i linje

" For ytterligare information, se Teknisk rapport fér Nationella trygg-
hetsundersékningen 2011, rapport 2012:3.

72 Utsatt for bostadsinbrott, personran, sexualbrott, vald, hot och/eller
trakasserier. Hot och trakasserier utgér 66 procent av dessa brott.



med foregiende undersokning, men sedan méitningar-
na inleddes med NTU 2006 har det skett en generell
minskning av andelen otrygga, i synnerhet bland de
personer som varit utsatta for sarskilt integritetskran-
kande brott.

Figur 4.20. Otrygghet (index) hos personer med olika erfaren-

het av brott, enligt NTU 2006-2011. Andel sarskilt otrygga for Ej utsatt 14
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Nedan redovisas dven otrygghet indelat efter om man
varit utsatt for olika typer av brott. I figur 4.21 re-
dogors for andelen sarskilt otrygga enligt indexet hos
man respektive kvinnor som varit utsatta for olika
brottstyper. 73

I linje med resultaten ovan framgar att andelen sar-
skilt otrygga generellt ar hogre bland dem som varit
utsatta for ndgot brott jamfért med bland dem som
inte utsatts for brott. Bland min som utsatts for bo-
stadsinbrott och cykelstold ar otryggheten inte pa-
tagligt forhojd. Storst skillnad framkommer for hot,
misshandel och trakasserier; knappt dubbelt s stor
andel kvinnor som utsatts for dessa brott ar sarskilt
otrygga jamfort med kvinnor som inte utsatts for na-
got brott. For min ar det utsatthet for hot och trakas-
serier som genererar hogre otrygghet.

Har bor det betonas att 2ven om grupperna med er-
farenheter av brott ar betydligt mer otrygga dn ovriga
ar det langt ifrdn alla med erfarenheter av brott som ar
otrygga. Majoriteten av dem som ar trygga har dock

73| tabell 4F redogors for samtliga brottstyper som ingar i undersok-
ningen.

inte ndgra erfarenheter av utsatthet for brott det se-
naste dret.”*

Figur 4.21. Otrygghet (index) hos personer som utsatts for
olika typer av brott,”® enligt NTU 2011. Sarredovisning efter
kon. Andel sarskilt otrygga for respektive grupp i befolkningen,
i procent.
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Synen pa brottsutvecklingen och fértroende
for rattsvasendet

NTU innehaller en fraga om huruvida de tillfragade
tror att antalet brott har okat, varit oforandrat eller
minskat under de senaste tre dren i Sverige. Som fram-
gar av figur 4.22 4r de som anser att brottsligheten i
samhillet har okat kraftigt betydligt mer otrygga an
de som anser att brottsligheten har varit oférandrad
eller minskat. Bland dessa kategoriseras 9 procent
som sarskilt otrygga enligt indexet, vilket kan jamfo-
ras med 2 procent i den grupp som anser att brotts-
utvecklingen har varit oforandrad eller minskat. Som
framgir av diagrammet har otrygghetsnivin bland
dessa grupper varit tamligen stabil sedan matningarna
inleddes med NTU 2006.

Aven minniskors fortroende for rittsvisendet sam-
varierar med den egna upplevelsen av trygghet. Ande-
len otrygga ar drygt tre gdnger s hog i den grupp som
har litet fortroende (10 %) jamfort med i den grupp
som har stort fortroende for rattsvasendet (3 %). I re-
lation till fortroendet har nivderna for otrygghet va-
rit i stort sett stabila mellan de fem undersoknings-
omgangarna. Mellan 2007 och 2009 skedde dock en
minskning i andelen otrygga personer med litet for-
troende for rattsvasendet samt i andelen personer som
upplever att antalet brott okar kraftigt.

74 Att dessa personer varit utsatta for brott nagon gang i livet (det
vill saga fore den efterfragade tidsperioden "det senaste aret”) ar
daremot mojligt.

5 | tabell 4F redogérs for samtliga brottstyper.

67



Figur 4.22. Otrygghet (index) hos personer med olika uppfatt-
ning om brottsutvecklingen och rattsvasendet, enligt NTU
2006-2011. Andel sarskilt otrygga for respektive grupp i
befolkningen, i procent.
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Resultaten visar att synen pa brottsutvecklingen och
fortroendet for rattsviasendet samvarierar med otrygg-
het. Personer med litet fortroende for rittsviasendet
och som upplever att brottsligheten okar kraftigt upp-
lever i hogre utstrackning otrygghet. Man kan dock
inte utesluta att samvariationen har paverkats av an-
dra forhallanden, till exempel utsatthet for brott, vil-
ket dr viktigt att halla i minnet d4 resultaten tolkas.
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S Fortroende for rattsvasendet

Sammanfattning

Andelen personer som har stort fortroende for ritts-
viasendet som helhet har okat frdn 54 procent till
62 procent sedan mitningarna inleddes 2006. Aven
fortroendet for de enskilda myndigheterna polisen,
aklagarna, domstolarna och Kriminalvirden har
okat over tid, men det dr bara fortroendet for poli-
sen som har okat sedan foregdende matning (2010).
P4 langre sikt har fortroendet for Kriminalvarden
Okat mer an for de andra myndigheterna. Samtidigt
ar det den myndighet som uppbringar lagst fortro-
ende jamfort med ovriga undersokta myndigheter.

Polisen ar den enskilda myndighet som flest per-
soner har fortroende for, och generellt galler att all-
manheten har ett lagre fortroende for de myndighe-
ter som verkar langre in i rattskedjan. Den tendensen
aterfinns ocksa i internationella undersokningar av
fortroende for rittsviasende.

Omkring hilften av befolkningen har stort fortro-
ende for att polisen hanterar sdvil misstankta som
brottsutsatta personer rattvist och bra. Ungefir en
lika stor andel har fortroende for att misstankta per-
soner hanteras rittvist av rattsvisendet som helhet.
Diremot har allmidnheten lagre fortroende for hur
brottsutsatta personer behandlas av rittsvasendet
som helhet (inklusive dklagare och domstolar), jam-
fort med hur de behandlas av polisen.

Personer som uppger att de varit utsatta for brott,
varit vittne till brott eller anmalt brott till polisen

har generellt sett ligre fortroende for rittsvasendet
an befolkningen i 6vrigt. Exempelvis har omkring
54 procent av dem som utsatts for brott hogt fortro-
ende for rattsvasendet som helhet, jamfort med 65
procent i 6vriga befolkningen och det giller i syn-
nerhet fortroendet for att rattsvisendet behandlar
misstinkta och brottsutsatta personer pa ett rattvist
och bra sitt. Liknande resultat aterfinns for perso-
ner som sjalva varit atalade for brott. Det kan dock
noteras att denna grupp har ett dnnu lagre fortroen-
de for hur rattsvasendet och polisen hanterar sdvil
misstinkta som brottsutsatta.

I jamforelser mellan olika aldersgrupper framgar
att ungdomar i dldern 16-19 ar har hogre fortro-
ende for rattsvasendet dn den ovriga befolkningen.
Resultatet dr sidrskilt intressant mot bakgrund av
att de yngsta personerna dr den mest brottsutsatta
gruppen i befolkningen. Generellt sett samvarierar
utsatthet for brott och kontakter med rittsviasendet
med ldgre fortroende for rittsvasendet.

Sammanfattningsvis har allminhetens fortroende
for rattsvasendet okat. Det galler speciellt for Kri-
minalvdrden, som dock ar den myndighet i under-
sokningen dir fortroendet ar liagst. I grupper med er-
farenheter av brott ir fortroendet dock fortfarande
lagre an i befolkningen i 6vrigt.
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I en rattsstat dr fortroende for rittsvdsendet och alla
dess instanser en grundliggande forutsittning for att
medborgarna ska vilja, och vdga, delta i rdttssam-
hillet. Om viljan och bendgenheten att anmaila brott
minskar, om bristande fortroende for polis, dklagare
och domstol leder till att utsatta inte vill eller vagar
stdlla upp som malsigande eller vittnen vid utredning-
ar och rittegdngar etcetera, da blir det svdrt for ritts-
vasendet att bedriva sin verksamhet.

Rittsvdsendet bestar av flera olika myndighetssfa-
rer (genomgdende anvinds dock begreppet myndighe-
ter). I NTU stills frdgan om instillningen till fyra av
dem - polisen, dklagarna, domstolarna och Kriminal-
varden. Utover dessa ingdr dven andra myndigheter
som Rittsmedicinalverket och Brottsoffermyndighe-
ten. Aven dessa myndigheter i rittsvisendet kan bidra
till helhetssynen pa rattsvasendet och dess formdaga att
utfora sina arbetsuppgifter. Litet eller stort fortroende
for en enskild lank i rattskedjan kan (alltsd) paverka
fortroendet for hela rittssystemet i ndgon riktning.

NTU ger en mer samlad bild av fortroendet for ritts-
vasendet och dess olika delar 4n vad som tidigare varit
mojligt att ge utifrdn andra undersokningar. I och med
att NTU staller fragor om fortroende for sd manga av
rattsvasendets myndigheter pa arlig basis skapas ett
stabilt underlag att f6lja utvecklingen.

En annan styrka med NTU ir att undersokningen
spanner over flera frigeomraden och dirigenom rym-
mer information som mojliggor beskrivningar av ex-
empelvis eventuella skillnader i fortroende mellan
dem som utsatts, respektive inte utsatts, for brott.

Resultatredovisningen i detta kapitel bestdr av tre
avsnitt. I forsta avsnittet beskrivs det generella fortro-
endet for rattsvasendet samt allminhetens uppfatt-
ning om enskilda myndigheter. I det andra avsnittet
redovisas fortroendet for hur rittsvasendet utfor olika
arbetsuppgifter. Det sista avsnittet fokuserar pd hur
fortroendet for rattsviasendet ser ut bland dem som
har erfarenheter av brott och av rittsvisendet jamfort
med den 6vriga befolkningen. I dessa tre resultatav-
snitt presenteras huvudresultaten i korthet. Ett mer
fullstandigt tabellunderlag finns i tabellbilagan i slutet
av rapporten (tabellerna SA-5K i bilaga 1).

I redovisningarna anvinds tre olika matt: Stort for-
troende (svarsalternativen mycket stort eller ganska
stort fortroende), litet fortroende (svarsalternativen
mycket litet eller ganska litet fortroende) och fortro-
endebalans (berdknad genom att subtrahera andelen
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personer med stort fortroende fran andelen personer
med litet fortroende ).7¢

Rattsvasendet och de enskilda
myndigheterna

Resultat i korthet

e Polisen dr den enskilda myndighet som har det
storsta fortroendet hos allminheten (65 % har
stort fortroende). Kriminalvarden ir den enskil-
da myndighet dir andelen med stort fortroende
ar lagst (41 %).

e Fortroendet for polisen och for rattsvasendet
som helhet har okat sedan foregdende mat-
ning (2010) medan fortroendet for dklagarna,
domstolarna, och Kriminalvirden ar relativt
oférandrat.

® Manga saknar dock uppfattning om dklagare,
domstolar och Kriminalvarden (17-21 %).

e Skillnaden i fortroende mellan olika grupper
ar relativt liten, jamfort med resultaten for
utsatthet for brott och otrygghet. De tydligaste
skillnaderna grundar sig framst pa lder, dir de
yngsta i undersokningen hyser ett hogre fortro-
ende dn Ovriga aldersgrupper.

For att beskriva allmdnhetens fortroende for rittsva-
sendet stalls foljande fragor i NTU:
Nu kommer ndgra fragor om din instillning
till rattsvisendet. 'Till rattsvisendet riknas
polis, dklagare, domstolar och Kriminalvdrd.
Om du tanker dig rattsvisendet som en helbet.
Vilket fortroende har du for rattsvisendet?
och
Vilket fortroende har du for polisens/iklagar-
nas/domstolarnas/Kriminalvdrdens sdtt att be-
driva sitt arbete?
Svarsalternativen ar: mycket stort, ganska stort, var-
ken stort eller litet, ganska litet, mycket litet samt ing-
en dsikt/vet ej.
Avsaknad av uppfattning eller ovilja att ta stillning
ar i sig viktiga forhallanden att beakta vid bedomning-

"6 Exempel: Andelen i befolkningen som uppger att de har stort for-
troende for rattsvasendet som helhet ar 62 procent och andelen som
uppger att de har litet fértroende for rattsvasendet som helhet ar 11
procent. Utrékningen for fortroendebalansen blir da 62-11=51. Se
vidare i kapitel 2, Metod.



ar av fortroende. Darfor inkluderas de som saknar
uppfattning i fortroendefradgorna i redovisningarna.”

Vanligast att ta stallning till polisen

Relativt mdnga manniskor saknar uppfattning om oli-
ka samhallsinstitutioner — sarskilt sidana institutioner
som de flesta inte har ndgon kontakt med eller har li-
ten insyn i (Statskontoret 2002). Darfor redogors kort
for i vilken utstrackning de svarande i NTU tagit stall-
ning till rattsvasendet och dess myndigheter.

Brist pa egen erfarenhet eller simre kunskap om
myndigheterna ar troliga orsaker till att manniskor
inte har ndgon installning nar det giller fortroende for
de enskilda myndigheterna. Det dr dock tydligt att de
allra flesta tar stallning till rattsvisendet som en helhet
(figur 5.1).

Figur 5.1. Andel svarande som tagit stéllning i fértroendefra-
gorna (uppgett antingen stort, litet eller varken stort eller litet
fortroende), enligt NTU 2006—2011. Andel i befolkningen, i
procent.
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Detsamma giller fortroendet for polisens arbe-
te, som alltsd de allra flesta har en uppfattning om.
Nir det giller de ovriga myndigheterna ar det betyd-
ligt fler som inte har ndgon uppfattning. Mellan 17
och 21 procent av befolkningen (16-79 ar) har inte

" Nér de som saknar uppfattning i fértroendefragorna exkluderas i
redovisningen blir andelarna stort och litet fértroende storre an vad
som ar fallet har. Fér en ytterligare inblick i hur utfallet paverkas av
valet att inkludera eller exkludera kategorin "vet ej/ej svar”, se tabell
5F i tabellbilagan i slutet av denna rapport. Fér skillnaderna mellan
de olika typerna av redovisning redogérs mer ingaende i tidigare
arsbocker (Bra 2008a, Bra 2007b).

ndgon dsikt eller vet inte vilket fortroende de har for
hur dklagarviasendet, domstolarna eller Kriminalvar-
den bedriver sitt arbete. I synnerhet dklagarvisendet
och Kriminalvarden framstir som obekant for ménga.
Som framgar av figuren 6kade andelen personer som
tagit stillning i fortroendefragan i borjan av perioden,
for att sedan ligga stabil och ddrefter minska nagot
mellan 2010 och 2011. Generellt sett ar det ndgot fler
aldre, utrikes fodda, lagutbildade, ensamstdende och

boende i flerfamiljshus som inte har nigon &sikt (ta-
bell 5B i bilaga 1).

Fortsatt hogst fortroende for polisen

Av figur 5.2 och 5.3 framgdr att en majoritet (65 %)
har mycket eller ganska stort fortroende for polisens
sdtt att bedriva sitt arbete, vilket ar en viss 6kning (+2
procentenheter) sedan foregaende ar och en tydlig 6k-
ning (sammanlagt +10 procentenheter) sedan mat-
ningarna inleddes 2006 (tabell 5A i bilaga 1). Andelen
med mycket eller ganska litet fortroende for polisen
uppgar till 11 procent. Fordelningen for rattsvasendet
som helhet ir likartad (62 % med stort fortroende och
10 % med litet fortroende), vilket sannolikt beror pa
att mdnga av de som svarar framst tanker pa polisen,
som ar den myndighet som de flesta har kinnedom om
och kommer i kontakt med, ndr de svarar pa fragor
om rittsvasendet som helhet. Fortroendet for rattsva-
sendet som helhet har 6kat med sex procentenheter se-
dan 2006, varav en procentenhet fran 2010.

Figur 5.2. Allménhetens fortroende for rattsvasendet, enligt
NTU 2011. Andel i befolkningen, i procent.
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Ungefdar varannan person har stort fortroende for
dklagarna och domstolarna (figur 5.1). Fortroendet
for dklagarna och domstolarna har 6kat (bdda med
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9 procentenheter, se figur 5.2) sedan 2006. Okningen
skedde de forsta dren och darefter har nivén varit re-
lativt stabil. Kriminalvirden hamnar jamfort med de
ovriga lagt, ungefir tvd av fem har stort fortroende
for denna myndighet. Fortroendet for Kriminalvarden
har dock okat stadigt, med sammanlagt 12 procenten-
heter fram till 2010 och ar timligen oférandrat i NTU
2011 (figur 5.2).

Figur 5.3. Stort fortroende (mycket/ganska) for riattsviasendet,
enligt NTU 2006-2011. Andel i befolkningen, i procent.
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Nir det giller andelen som har ldgt fortroende ar skill-
naden mellan myndigheterna liten. Andelen med lagt
fortroende varierar mellan 8 procent och 12 procent.
Aven i den negativa dnden av skalan har forindringar
skett (tabell SA i bilaga 1). Andelen med lagt for for-
troende rittsviasendet och dess myndigheter har mins-
kat sedan 2006. Storst dr forandringen for polisen (-6
procentenheter) och Kriminalvarden (- 10 procenten-
heter).

Fortroende i olika grupper

Kunskap om vilka som har stort respektive litet for-
troende dr av intresse i arbetet for att oka fortroen-
det. T detta avsnitt redovisas andelen personer som
har stort fortroende (mycket/ganska stort fortroende).
Delvis redovisas dven andelen personer med litet for-
troende (mycket/ganska litet fortroende) och i jam-
forelserna som gors mellan olika grupper diskuteras
aven fortroendebalanserna (andelen personer som har
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stort fortroende minus andelen personer som har litet
fortroende).

Regionala skillnader

Som framgar av figur 5.3 ir fortroendet for rattsvi-
sendet som helhet och polisen relativt likartat. Enligt
samma princip ar ocksa fortroendet for dklagarna och
domstolarna likartat, medan Kriminalvirden skiljer
sig fran ovriga myndigheter. Monstret kan aven note-
ras pa regional niva. Befolkningen i vissa lan utmarker
sig dock som mer eller mindre positivt eller negativt
installda till rattsvasendet och dess myndigheter.

Nir det galler rdttsvdsendet som belbet uppges stort
fortroende i storst utstrickning av boende i Ostergot-
lands, Visterbottens och Uppsala lin (68-69 %, figur
5.4). 1 dessa lan dr det ocksa en ldg andel som uppger
litet fortroende (7-10 %, tabell 5]). Blekinge ar det lin
dar de boende har lagst fortroende. Monstret kvarstar
ndr man tar hdnsyn till andelen med litet fortroende,
men dé tillkommer dven Varmlands lin som ett av de
lin dar en relativt liten del av befolkningen har litet
fortroende.

Nir det giller polisen idr fortroendet hogst i Oster-
gotlands och Jamtlands ldn (71 %), men dven i Uppsa-
la lin och pd Gotland uppger en relativt stor andel av
befolkningen stort fortroende (70 %). Ocksa nar man
studerar fortroendebalansen kvarstdr dessa monster
som en foljd av att andelen personer med litet fortro-
ende dr 1dg i dessa ldn (tabell 5K i bilaga 1).

Fortroendet for polisen ar lagst i Blekinge, Dalarnas,
Sodermanlands och Skéne lin, dir 60-61 % har stort
fortroende, ett monster som kvarstir dven niar man tar
hansyn till andelen med litet fortroende.

Storst andel med stort fortroende for dklagare ater-
finns i Uppsala, Norrbottens, Jimtlands och Vister-
bottens ldn, dir 56-58 procent hyser mycket eller gan-
ska stort fortroende for dklagare. Lagst andel (44 %)
med stort fortroende for dklagare aterfinns i Vister-
norrlands, Blekinge och Sodermanlands lan. Om han-
syn ocksd tas till andelen med litet fortroende (tabell
5K i bilaga 1) framgar att dven Gavleborgs lin tillhor
linen med ldgst fortroende for dklagare.

Fortroendet for domstolarna ar storst i Uppsala,
Orebro och Norrbottens lin, dir mellan 57 och 61
procent har stort fortroende, medan det ar lagst i Gav-
leborgs, Blekinge och Sodermanlands lian, dar mellan
46 och 48 procent har stort fortroende. Eftersom an-
delen med litet fortroende ir relativt liten i Ostergot-
lands, Jamtlands och Visterbottens lan ar de ocksa att
betrakta som lin med hogt fortroende nar man stude-
rar fortroendebalansen (tabell 5K i bilaga 1).



Figur 5.4. Stort (mycket/ganska) fértroende for riattsvdsendet som helhet, enligt NTU 2010. Sarredovisning efter 14n inklusive

konfidensintervall (95 %). Andel for respektive lan, i procent.
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Som framgar av kartan ligger de
allra flesta lanen forhallandevis
ndra genomsnittet i riket (62 %).

Uppsala, Ostergétland och
Vasterbottens l&n har det hogsta
uppmaétta fortroendet for réattsva-
sendet som helhet (67-69 %),
véarden som statistiskt sékerstallt
ar hogre an rikets genomsnitt.

Blekinge lan har den lagsta
andelen med fortroende for
rattsvasendet som helhet (54 %),
vilket ar statistiskt sakerstallt lagre
an riksgenomsnittet.

Aven i Skane, Varmlands,
Dalarnas och Gavleborgs lan ar
det uppmétta fortroendet forhal-
landevis 1&gt (58—59 %), men det
ar bara for Skane som skillnaden
mot riket ar statistiskt sékerstalld.

Har bor noteras att resultat pa
l&nsniva kan variera kraftigt mellan
olika ar.

Avseende Kriminalvdrden ir boende i Orebro och
Jamtlands, Uppsala och Visterbottens lin mest po-
sitiva, ndstan varannan uppger stort fortroende (48—
49 %). Boende i Sodermanlands lan uppger i lagst
utstrackning stort fortroende for Kriminalvirden
(35 %). Dessa monster kvarstar dven da hiansyn tas till
andelen med litet fortroende (tabell 5]-K i bilaga 1).

Kon

Kon spelar en viss roll nar det giller fortroende for
rattsvasendet och dess myndigheter, dar fler kvinnor
an min har ett stort fortroende (figur 5.6 jamfort med
figur 5.5). Storst ar skillnaden i frigan om Kriminal-
varden, dir 43 procent av kvinnorna uppger att de har
stort fortroende, jamfort med 29 procent av mannen.
For ovriga myndigheter ar skillnaderna mindre men
tendensen dr densamma, det vill sidga att kvinnorna
har hogre fortroende dn mannen. Skillnaden mellan
mins och kvinnors fortroende for rattsvisendets olika

myndigheter kvarstdr dven nir hiansyn tas till fortro-
endebalansen (tabell 5G i bilaga 1).
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Figur 5.5. Stort fortroende (mycket/ganska) for rattsviasen-
det, enligt NTU 2006-2011. Sarredovisning fér man. Andel i
procent.
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Figur 5.6. Stort fértroende (mycket/ganska) for rattsviasendet,
enligt NTU 2006-2011. Sarredovisning for kvinnor. Andel i
procent.
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Alder

Alder har en viss betydelse nir det giller fortroende.
Det mest framtradande resultatet dr att den yngsta al-
dersgruppen har storst andel med fortroende for ratts-
visendet oavsett vilken myndighet som fragan giller
(figur 5.7). Alla tydligast ar skillnaden for Kriminal-
varden, dar det skiljer 23 procentenheter mellan den
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yngsta gruppen (60 %) och dldersgruppen med lagst
notering (37 %, 45-64 ar).

Som framgatt tidigare har fortroendet for rattsvi-
sendet och dess myndigheter, framfor allt for Krimi-
nalvarden, okat sedan 2006 och 6kningen ar tamligen
jamnt fordelad 6ver de olika dldersgrupperna.

Genom att dven ta hdnsyn till andelarna med lagt
fortroende kan bilden av dldersgruppernas fortroende
nyanseras nigot (tabell 5G i bilaga 1), men generellt
giller att en hog andel personer med litet fortroende
sammanfaller med en lag andel personer med stort
fortroende.

Sarskilda statistiska analyser (se bilaga 3) visar att
den yngsta dldersgruppens tydligt hogre fortroende
for rdttsvasendet kvarstdr dven ndr man rensar bort
effekten av andra faktorer, som utbildning, kon och
familjetyp.

Figur 5.7. Stort fortroende (mycket/ganska) for rattsviasendet,
enligt NTU 2011. Sarredovisning efter alder. Andel fér respek-
tive grupp i befolkningen, i procent.
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Andra gruppers fortroende for rittsvisendet

Fortroende for rattsvisendet och dess myndigheter
har dven studerats i relation till svensk eller utlindsk
bakgrund, utbildningsniva, familjetyp, boendeort och
boendetyp (tabell 5C i bilaga 1). Jamfort med utlands-
fodda har personer fodda i Sverige en hogre andel med
stort fortroende for sdval rittsvasendet som helhet
som for de enskilda myndigheterna (tabell 5C i bilaga
1). Om bade andelen stort respektive litet fortroende
studeras, visar fortroendebalanserna att skillnaderna
ar storst avseende rattsvasendet som helhet och minst
avseende Kriminalvdrden (tabell 5G i bilaga 1). Skill-
naderna i fortroende mellan personer med svensk res-
pektive utlandsk bakgrund kvarstir nir man rensar



bort effekten av andra faktorer som utbildning, kon
och alder.

Mainniskors utbildningsniva samvarierar med for-
troende for rattsviasendet (figur 5.8). Det ar tydligt att
personer med eftergymnasial utbildning har ett storre
fortroende, saval for rattsviasendet i allminhet som for
polisen, dklagarna och domstolarna (tabell 5C1i bilaga
1). Kriminalvarden utgor dock ett undantag, dir ar
det i stillet personer med forgymnasial utbildning som
har nagot storre fortroende.

Figur 5.8. Fortroende for rattsvdasendets myndigheter, enligt
NTU 2011. Sérredovisning efter utbildningsniva. Andel for
respektive grupp i befolkningen, i procent.
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El Forgymnasial WM Gymnasial Eftergymnasial
Fortroendet for polisen, dklagarna, domstolarna och
for rattsvasendet som helhet ar storst hos sammanbo-
ende (med eller utan barn). Lagst ar fortroendet hos
ensamstdende personer med barn. S3 var ocksa fallet
vid tidigare matningar. Fortroendet for Kriminalvar-
den tycks inte samvariera med familjetyp pa nigot en-
tydigt sitt (tabell 5G i bilaga 1).

Typ av boendeort tycks spela mindre roll nar det
giller fortroende for rittsvasendet. Monstret ar likt
det fran foregdende ar. Nar det giller typ av boende
framgar att boende i smdhus 6verlag har ett hogre for-
troende dn boende i flerfamiljshus. Monstret ar det-
samma som vid tidigare matningar.

Hur rattsvasendet utfor olika
arbetsuppgifter

Resultat 1 korthet

eFortroendet for att rattsvasendet och polisen
hanterar misstankta rattvist ar forhallandevis
hogt och dr i niva med fortroendet for dkla-
garna och domstolarna.

e Ligst dr fortroendet for att rattsvasendet
behandlar brottsutsatta bra (42 % uppger stort
fortroende, 20 % uppger litet fortroende).

e Fortroendet for att polisen behandlar utsatta
bra dr dock patagligt hogre (54 % respektive
12 %). Detta antyder att det framst ar bedom-
ningen av andra aktorer inom rittsvdsendet
som ligger till grund for det bristande fortroen-
det for att rattsvasendet behandlar utsatta bra.

e Fortroendet for att rattsvasendet utfor sina
arbetsuppgifter bra har okat sedan fragorna
borjade stillas ar 2006. Fortroende for polisen
i detta avseende har legat stabilt med en ten-
dens till 6kning sedan fragorna borjade stillas
2008.

En viktig aspekt av manniskors fortroende for rittsva-
sendet ar hur vil de anser att olika arbetsuppgifter ut-
fors. INTU ingér tva frigor om detta. Fragorna stills
dels for rattsvisendet som helhet, men fran och med
NTU 2008 ocksd for polisen och lyder:
Vilket fortroende har du for att rittsvisendet/
polisen...
... banterar de som misstianks for brott pa ett
rdttvist sdtts
... bebandlar de som utsiitts for brott pd ett bra
sdtts
Svarsalternativen ar: mycket stort, ganska stort, var-
ken stort eller litet, ganska litet, mycket litet samt ing-
en dsiktlvet ej.

De olika formuleringarna *hantera rditvist” respek-
tive "bebandla bra” innebir att frigorna inte bor jim-
foras direkt med varandra, utan det ir resultaten for
varje fraga for sig som bor sta i fokus.

De olika formuleringarna ”hantera rittvist” respek-
tive ”behandla bra” innebar att frigorna inte bor jam-
foras direkt med varandra, utan det ar resultaten for
varje fraga for sig som bor sta i fokus.
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I detta avsnitt redovisas andelen personer som har
stort fortroende (mycket/ganska stort fortroende).
Delvis redovisas dven andel personer med litet fortro-
ende (mycket/ganska litet fortroende) och i jamforel-
serna som gors mellan olika grupper diskuteras dven
fortroendebalanserna (andelen personer som har stort
fortroende minus andelen personer som har litet for-
troende).

Hogst fortroende for att polisen behandlar
brottsutsatta bra

Av figur 5.9 framgdr att hilften (53 %) av befolkning-
en (16-79 ar) har mycket eller ganska stort fortroende
for att rattsvasendet hanterar dem som misstanks for
brott pa ett rattvist siatt. Ungefdr en fjardedel (24 %)
svarar att de varken har stort eller litet fortroende, och
10 procent svarar att de har litet fortroende i detta av-
seende.

Figur 5.9. Allméanhetens fortroende for hur rattsvasendet och
polisen utfor olika uppgifter, enligt NTU 2011. Andel i befolk-
ningen, i procent.
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Nair samma fraga stills med polisen som aktor ar re-
sultatet nastan identiskt. Nagot fler anger varken stort
eller litet fortroende och nigot farre uppger att de
saknar asikt for att polisen hanterar misstinkta ratt-
vist, men lika hoga andelar har stort respektive litet
fortroende. Fortroendet for hur rattsviasendet hante-
rar misstinkta personer okade (+ 7 procentenheter)
mellan 2006 och 2009 och har darefter varit tamli-
gen oforandrat. Fortroendet for hur polisen hanterar
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misstankta har varit stabilt sedan fragan borjade stil-
las 2008 (figur 5.10).

Det dr farre som har fortroende for att rattsvasendet
behandlar de utsatza bra. Omkring fyra av tio (42 %) i
befolkningen har stort fortroende for att rattsvasendet
behandlar brottsutsatta pa ett bra sitt, men var fem-
te person (20 %) saknar fortroende for rittsvasendet
i detta avseende. Andelen med stort fortroende i den
hir frigan har dock 6kat med 12 procentenheter se-
dan mitningarna borjade. Sedan forra aret syns ocksa
en skillnad i den negativa delen av skalan, dar andelen
med litet fortroende har minskat med 4 procentenhe-
ter.

Nir samma friga stills med polisen som aktor blir
resultatet annorlunda. Dir dr bilden nar det giller for-
troendet for hur man behandlar utsatta personer un-
gefiar densamma som vid frigan om hanteringen av
misstankta. Mer dn varannan tillfrdgad upplever sa-
ledes att polisen behandlar brottsoffer bra (54 %). I
detta avseende har 12 procent lagt fortroende for poli-
sen i fragan. Fortroendet har legat stabilt sedan fragan
infordes 2008, med en svag tendens till okning.

Resultaten tyder pa att det inte framst ar polisen
som allminheten har i dtanke nir rittsviasendets be-
handling av brottsutsatta fir lagre betyg, utan snarare
aktorer senare i rittskedjan. Instillningen ar sannolikt
kanslig for aktuella hindelser som tas upp i media, vil-
ket bor hallas i dtanke nar resultaten tolkas.

Figur 5.10. Stort fértroende (mycket/ganska) fér hur rattsva-
sendet och polisen utfor olika uppgifter, enligt NTU 2006—-
2011. Andel i befolkningen, i procent.
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Mindre skillnader i olika gruppers fortro-
ende for hur arbetsuppgifter utfors

I detta avsnitt redovisas 6vergripande resultat for hur
vil olika grupper i befolkningen anser att rattsvasen-
dets myndigheter utfor olika uppgifter. Skillnaderna
mellan grupperna ar generellt sett mindre har an nir
man fragar om fortroende for rattsvasendet och de en-
skilda myndigheterna pa en mer generell niva.

Regionala skillnader

Drygt hilften (53 %) av de tillfrigade har ett stort
fortroende for saval rittsvasendet i stort som for po-
lisen specifikt nir det giller hanteringen av misstank-
ta (figur 5.10). Regionalt sett finns vissa skillnader i
fortroende for rittsvisendet jamfort med polisen dir
skillnaden uppgar till 6 procentenheter (se exempel-
vis Kalmar lan, tabell 5]). Hogst andel stort fortro-
ende for att rastsvisendet hanterar misstinkta rittvist
har boende i Orebro, Ostergdtlands och Uppsala lin

(59-60 %). Ostergotland ar dven, tillsammans med
Gotland, det lan dir man har storst fortroende for att
polisen hanterar misstinkta réittvist. Boende i Kalmar
och Givleborgs lan har den ldgsta andelen med stort
fortroendet for att rattsviasendet hanterar misstankta
rattvist (46-48 % har stort fortroende, tabell 5]), men
nér det giller i vilken man polisen hanterar misstinkta
rittvist ar det Stockholms och S6dermanlands lin som
har det lagsta fortroendet (49-50 % har stort fortro-
ende).

Figur 5.11. Stort fértroende (mycket/ganska) fér att rattsvisendet hanterar missténkta rattvist, enligt NTU 2011. Sérredovisning
efter lan inklusive konfidensintervall (95 %, fé6r mer information om konfidensintervall se kapitel 2). Andel fér respektive lan, i

procent.
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Figur 5.12. Stort fértroende (mycket/ganska) fér att rattsvdsendet behandlar utsatta bra, enligt NTU 2011. Sarredovisning efter
lan inklusive konfidensintervall (95 procent, fér mer information om konfidensintervall se kapitel 2). Andel f6r respektive lan, i

procent.
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for att rattsvasendet behandlar
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ende i denna fraga (38—39 %),
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Monstret att fler har fortroende for polisen an for
rattsvasendet som helhet nar det giller fragan om hu-
ruvida brottsoffer behandlas bra (figur 5.10) ar tydligt
dven pd regional niva. For rdttsvdsendet ar det boende
i Uppsala lin som har hogst andelar med stort fortro-
ende (50 %), vilket galler 4ven om man tar hinsyn till
andelen med litet fortroende (figur 5.12 och tabell 5]—
K). I denna friga har boende i Stockholms och Gav-
leborgs ldn det ldgsta fortroendet (38-40 % har stort
fortroende), dven nar man tar hansyn till andelen med
litet fortroende (tabell 5] i bilaga 1).

Aven nir fortroendet for att polisen behandlar ut-
satta bra studeras regionalt, framgéar att boende i Upp-
sala lan har det hogsta fortroendet, tillsammans med
Hallands lan (i bada lanen har 60 % stort fortroende).
Boende i Stockholms och Sodermanlands lan har den
lagsta andelen med stort fortroende for att polisen be-
handlar utsatta bra (52 %). Nar fortroendebalansen
studeras visar det sig ocksa att Vastra Gotalands lan

78

tillhor de lan som har lagst fortroende for att polisen
behandlar utsatta bra.

Kon

Main och kvinnor har ungefir samma fortroende for
att rattsvasendet och polisen hanterar misstankta ratt-
vist och behandlar utsatta pa ett bra sitt (figur 5.13,
5.14, tabell 5C och tabell 5G). Min tenderar dock att
ha ett ndgot hogre fortroende dn kvinnor for att miss-
tanka personer hanteras rattvist, och kvinnor tenderar
att ha ett nigot hogre fortroende an mannen for att
utsatta personer behandlas bra.



Figur 5.13. Stort fértroende (mycket/ganska) fér hur rattsva-
sendet samt polisen utfor olika uppgifter, enligt NTU 2006-
2011. Sarredovisning for man. Andel for respektive grupp i
befolkningen, i procent.
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Figur 5.14. Stort fértroende (mycket/ganska) fér hur réattsva-
sendet samt polisen utfor olika uppgifter, enligt NTU 2006—-
2011. Sarredovisning for kvinnor. Andel for respektive grupp i
befolkningen, i procent.
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I figur 5.15 framgdar att de allra yngsta (16-19 &r)
har hogst andel personer med stort fortroende for att
rattsvasendet utfor sina arbetsuppgifter vil, bade av-
seende misstinkta och utsatta. Personer i dldern 35—
44 ar har ocksa stort fortroende for att rattsvasendet
hanterar misstankta rattvist. Dessa grupper har storst
fortroende dven nir hinsyn tas till andelen med litet
fortroende.

Figur 5.15. Stort fortroende (mycket/ganska) fér hur rattsva-
sendet samt polisen utfor olika uppgifter, enligt NTU 2011.
Séarredovisning efter alder. Andel for respektive grupp i befolk-
ningen, i procent.
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Nar det galler fortroendet for att polisen utfor sina ar-
betsuppgifter val ar monstret snarlikt, fortroendet for
att polisen hanterar misstinkta rittvist ar hogst bland
personer i dldern 16-19 r (63 % har stort fortroen-
de), vilket ocksa giller nar fortroendebalansen stude-
ras (tabell 5G i bilaga 1). Liksom for rittsvisendet i
sin helhet ar fortroendet for att polisen behandlar ut-
satta bra hogst hos de yngsta (64 %), ocksd nir han-
syn tas till fortroendebalansen. Sirskilda statistiska
analyser (se bilaga 3) visar att den yngsta gruppens ho-
gre fortroende i de hir frigorna kvarstar 2ven om man
rensar bort eventuella effekter av andra faktorer som
utbildning och familjetyp.

Andra gruppers fortroende for bur rittsvdsendet
utfor sina arbetsuppgifter
Aven svensk eller utlindsk bakgrund, utbildningsni-
va, familjetyp, boendeort och boendetyp har studerats
i relation till fortroende for rattsvasendets och poli-
sens arbetsuppgifter (tabell 5C i bilaga 1).

Svenskfodda, i synnerhet svenskfodda med minst en
inrikes fodd forilder, har en hogre andel med stort for-
troende 4n utrikes fodda for att rattsvasendet och po-
lisen hanterar misstankta rittvist (tabell 5Ci bilaga 1).
Nair man rensar bort effekten av andra faktorer, sisom
kon, dlder och utbildning i sirskilda statistiska analy-
ser (se bilaga 3) tycks sambandet dock bara galla for-
troendet for rattsvasendet som helhet.

Svenskfodda med minst en svenskfodd foralder upp-
ger oftare an Ovriga stort fortroende for att rattsvisen-
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det och polisen behandlar utsatta bra. Den hir bilden
nyanseras dock i de sirskilda statistiska analyserna,
dar det visar sig att skillnaden i de flesta fall forsvinner
om man rensar bort effekten av andra viktiga faktorer
som dlder och utbildning. Det enda tydliga sambandet
som da 4terstar ar att kvinnor fédda i ett annat land
har ett tydligt ldgre fortroende for att polisen behand-
lar utsatta bra dn kvinnor fodda i Sverige.

Personer med eftergymnasial utbildning uppger i
hogre grad dn personer med gymnasie- eller grund-
skoleutbildning att de har ett stort fortroende for att
rattsvasendet och polisen hanterar misstankta rattvist.
Samvariationen dr sarskilt tydlig for rattsvdasendet.
Nir det giller frigan om hur utsatta behandlas inom
rattsvasendet kan inget tydligt monster skonjas vare
sig avseende polisen eller rattsvasendet.

Ensamstdende med barn uppger overlag ett lagre
fortroende dn ensamstiende utan barn och samman-
boende (med och utan barn) nér det giller hantering
av misstankta, sivil for rittsviasendet i sin helhet som
for polisen. Det giller dven nir fortroendebalansen
studeras (se tabell 5C samt 5G). Resultaten ar snarlika
foregdende ar.

Boendeort tycks spela mindre roll for fortroendet
for att rattsvasendet och polisen utfor sina uppgifter
vil. Fortroendet for att polisen utfor sina uppgifter
tycks visserligen vara ndgot storre hos boende i sma
stider och pd landsbygd an bland boende i storstader
och andra storre stader. Pa det hela taget ar dock skill-
naderna smd, med vissa fluktuationer mellan aren (ta-
bell 5Ci bilaga 1).

Boende i smahus uppger i hogre grad dn boende i
flerfamiljshus stort fortroende, savil for att de miss-
tinkta hanteras rittvist som for att de utsatta behand-
las bra (tabell 5C i bilaga 1). Det galler bade for ratts-
vasendet och for polisen. Skillnaderna 4r nagot storre
ndr det giller misstankta 4n utsatta, och monstret dr
detsamma som vid tidigare undersokningar.
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Fortroende for rattsvasendet
relaterat till erfarenheter av brott
och/eller av rattsvasendet

Resultat i korthet

e Alla erfarenheter av brott — egen eller andras
utsatthet eller att bevittna vald — samvarierar
med ett ldgre fortroende for rittsvisendet och
dess myndigheter.

e Aven fortroendet for att rittsvisendet i stort
och polisen hanterar misstankta bra ar lagre
om personen har erfarenheter av brott.

® Personer som anser att antalet brott 6kat ndgot
eller kraftigt de senaste tre dren hyser ett lagre
fortroende for rattsvasendet och dess myndig-
heter an personer som anser att brottsutveck-
lingen ar stabil.

® Resultaten dr i linje med tidigare ars matningar.

Det ar forhallandevis ménga manniskor som ndgon
gang i sitt liv har drabbats av brott och diarmed varit
i kontakt med rittsvisendet, antingen som malsigan-
de, ndra anhorig, vittne eller kanske som misstankt.
Det ar dock farre som har erfarenheter av aktorerna
i rattskedjans senare skede — dklagare, domstol och
Kriminalvard. Enligt NTU 2011 uppger 23 procent
av befolkningen att de utsatts for ndgot brott under
ar 2010, och 16 procent uppger att ndgon anhorig
drabbats av ett allvarligt brott under det senaste aret.
Samtidigt uppger 2 procent, vilket motsvarar ungefar
120 000 personer i den vuxna befolkningen (16-79
ar), att de under de senaste tre aren atalats for nagot
brott. I det har avsnittet redovisas hur fortroendet for
rittsvasendet varierar beroende pd de erfarenheter
manniskor haft av brott och/eller av rittsvisendet.

Brottsutsatta uppger lagre fortroende

Erfarenheter av utsatthet for brott har i andra studier
visat sig samvariera med ndgot ligre fortroende jam-
fort med att sakna sddana erfarenheter (Home Office
2006). Resultaten i NTU bekriftar delvis detta, men
visar ocksd att utfallet skiljer sig at beroende pa vilket
fortroende som studeras. Nedan redovisas fortroende
efter utsatthet (tabell 5.1 samt tabell SE/T i bilaga 1).

I detta avsnitt redovisas andelen personer som har
stort fortroende (mycket/ganska stort fortroende).
Delvis redovisas dven andelen personer med litet for-



troende (mycket/ganska litet fortroende), och i jam-
forelserna som gors mellan olika grupper diskuteras
dven fortroendebalanserna (andelen personer som har
stort fortroende minus andelen personer som har litet
fortroende).

Egen utsatthet for brott

Personer som utsatts for brott under ar 2010 uppger
lagre fortroende for rittsvasendet dn de som inte ut-
satts (tabell 5.1). Det stammer savil for rattsviasendet
i sin helhet som for dess myndigheter och for hur de
svarande uppfattar att rattsvasendet utfor sina upp-
gifter.

Storst skillnad i andelen personer med stort fortro-
ende mellan utsatta och icke utsatta ar det for rattsva-
sendet som helhet (10 procentenheter). Minst skillnad
i fortroende aterfinns avseende polisens behandling av
utsatta, dar det endast skiljer 3 procentenheter. I stort
ir monstret detsamma som i tidigare matningar.

Tabell 5.1. Stort fértroende (mycket/ganska) for rattsvisendet
hos personer som utsatts respektive ej utsatts fér brott 2010,
enligt NTU 2011 (andel for respektive grupp i procent) samt
skillnaden mellan grupperna (i procentenheter).

Stort fortroende for: Ej utsatt for Utsatt for Skillnad

brott 2010 brott 2010 (procent-
enheter)

Rattsvasendet som 65 54 10

helhet

Polisen 66 60 6

Aklagarna 53 45 7

Domstolarna 54 46 8

Kriminalvarden 49 38 4

Rattsvasendet hante- b4 49 5

rar misstankta rattvist

Rattsvasendet be- 44 39 5

handlar utsatta bra

Polisen hanterar miss- 55 49 6

tankta rattvist

Polisen behandlar 55 52 3

utsatta bra

Nir utsatthet for specifika brottstyper studeras, saval
sammantaget som uppdelat pd kon, blir variationen
inom kategorin utsatt for brott tydlig — brott mot en-
skild person samvarierar i hogre grad med fortroende
an vad brott mot egendom gor (tabell SE/Li bilaga 1).

Studeras fortroendet i forhallande till utsatthet for
olika brott framgér att de brottskategorier som har ett

mycket litet svarsunderlag, sexualbrott (n=118), per-
sonran (n=1335), bostadsinbrott (n=122) och bilstold
(n=59), ocksa har stora skillnader i fortroendebalans
fran foregdende matning. Det indikerar att skillnader
dem emellan bor tolkas med forsiktighet. I det foljande
bygger darfor jamforelserna pa resterande brottskate-
gorier. Brottskategorin med det ldgsta fortroendet ge-
nerellt (bland dem med ett storre svarsunderlag) dr
personer utsatta for misshandel (tabell 5T i bilaga 1).
Har ar det tydligt att speciellt fortroendet for ratts-
viasendet som helhet (fortroendebalans 11 %) och for
att rattsvasendet behandlar utsatta bra (fortroendeba-
lans 0 %) ar relativt lagt (figur 5.16). Rittsvdasendets
behandling av utsatta far lagst betyg av personer som
varit utsatta for trakasserier (fortroendebalans -5 %).

Integritetskrinkande brott och anhérigas
erfarenbeter

Som figur 5.16 visar blir skillnaderna mellan dem som
har respektive inte har utsatts for brott storre nir fo-
kus laggs pa de personer som utsatts for sarskilt inte-
gritetskrankande brott,”® jamfort med dem som utsatts
for andra brottstyper. Som mest, gillande rittsvisen-
det som helhet, uppgér skillnaden till 30 procentenhe-
ter jamfort med dem som inte varit utsatta for ndgot
brott. Ytterligare ett sitt att studera utsatthetens be-
tydelse ar att se till de personer som har ndgon anho-
rig eller bekant som utsatts for ndgot allvarligt brott.
Aven bland dessa personer ir fortroendet for rittsva-
sendet ligre och pa ungefir samma nivd som bland
dem som utsatts for brott (tabell 5D i bilaga 1).

Anmiilt brott

Att man sjily, eller ndgon nirstdende, blivit utsatt for
brott betyder inte automatiskt att brottet ir polisan-
malt och att man av denna anledning har erfarenheter
av rittsvisendet. De som har polisanmalt sin utsatthet
har diaremot pa ett konkret sitt varit i kontakt med
rattsvdasendet, dven om kontakten manga ganger be-
gransar sig till polisen. Resultaten visar att fortroen-
det for rattsvdasendet bland personer som under de tre
senaste dren anmalt brott ligger pd samma nivd som
bland samtliga som har utsatts for brott 2010 (tabell
5D i bilaga 1).”” I likhet med personer som utsatts for
integritetskrankande brott har de som anmailt brott
under de senaste tre dren sarskilt lagt fortroende for
Kriminalvarden (tabell SH i bilaga 1).

8 Hot, misshandel, sexualbrott, personran, trakasserier och/eller
bostadsinbrott.

9 Dessa grupper 6verlappar ocksé varandra i viss utstrackning. No-
tera dock att frdgorna har olika referensperioder, tre respektive ett ar.

81



Figur 5.16. Fértroendebalanser (stort — litet fortroende) fér rattsvisendet och dess arbetsuppgifter, enligt NTU 2011. Sérredovis-
ning efter personer som inte utsatts fér ndgot brott 2010, personer som utsatts fér nagot brott 2010 samt efter personer som
utsatts fér misshandel 2010.
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Atalade har ligre frtroende

Personer som uppger att de dtalats for brott under de
senaste tre dren har betydligt ligre fortroende for sa-
vil rattsvasendet som helhet som for de enskilda myn-
digheterna dn de som inte dtalats (tabell 5D i bilaga 1
och figur 5.17). Lagst fortroende uppger atalade att de
har fér Kriminalvarden och for att rittsvisendet och
polisen hanterar misstankta rittvist. Polisen ir ock-
sd den enskilda myndighet som har den hogsta ande-
len litet fortroende bland de enskilda myndigheterna i
denna grupp (tabell 5D i bilaga 1).

Figur 5.17. Stort fértroende (mycket/ganska) fér polisen hos
personer som uppger att de atalats for brott de senaste tre
aren, enligt NTU 2011. Andel for gruppen atalade respektive ej
atalade, i procent.

Ej atalad 54

Utsatt for misshandel 2010

rittsvdsendet som helhet (24 respektive 27 procent-
enheter, tabell SD). Aven sett till fortroendebalansen
(tabell SH i bilaga 1) ar skillnaderna stora mellan de
atalade och ovriga i samtliga fall, med undantag av
fortroendet for Kriminalvarden.

Tro pa okad brottslighet sammanfaller
med lagt fortroende

Andelen personer i NTU som uppger att de sjalva ut-
satts for brott har inte 6kat sedan undersokningen in-
leddes, men de medverkande i understkningen har
anda bilden av att brottsligheten 6kar.®° En 6vervaldi-
gande majoritet (72 %) uppgavi NTU 2011 att de tror
att antalet brott har 6kat under de senaste tre ren.
Drygt var fjarde person i den svenska befolkningen
tror att brottsligheten okat kraftigt (27 %).%' Enligt
NTU 2011 tror var fjarde person i den svenska befolk-
ningen att antalet brott varit oforandrat eller minskat
(28 %). Nedan undersoks i vilken utstrackning upp-
fattningen om brottsutvecklingen samvarierar med
fortroendet for rattsvasendet.

41 . .. ..
. Av figur 5.18 framgar det tydligt att fortroendet for
Atalad 37 .. .. ; o 1
rittsvisendets myndigheter ar ligre bland dem som
T T T T T 80 Formulering av fraga: Pa det hela taget, tror du att antalet brott i
0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 % Sverige har 6kat, minskat eller varit oféréndrat de senaste tre aren?

Polisen som helhet
Polisen hanterar misstankta rattvist
Il Polisen behandlar utsatta bra

Storst skillnad i andel stort fortroende mellan de ita-
lade och de icke atalade dterfinns for polisen och for
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Med svarsalternativen: 6kat kraftigt, okat nagot, varit oférandrat,
minskat n&got eller minskat kraftigt samt vet ej/ingen uppfattning.

8! Dessa resultat kan stallas mot att resultaten om utsatthet for brott
enligt NTU (se kapitel 3) pekar p4 att andelen personer som utsatts
for brott varit relativt oférandrad under de senaste tre aren. Fragan
om huruvida man tror att antalet brott 6kat syftar dock aven till andra
typer av brott 4n sddana som enbart kan drabba de privatpersoner i
den vuxna normalbefolkningen (som resultaten i NTU representerar).



tror att antalet brott 6kat kraftigt i Sverige under de
senaste tre dren och det giller for samtliga fortroen-
defragor. Storst fortroende har de som tror att anta-
let brott varit oférdndrat eller minskat. Monstret dr
detsamma som vid foregiende mittillfillen. Ar 2011
har uppfattningen om brottsutvecklingen framfor allt
betydelse nar det giller andelen som uppger stort for-
troende for rattsvisendet som helhet. Den andelen ar
22 procentenheter ligre hos dem som tror att brotts-
ligheten okat kraftigt jamfort med dem som tror att
brottsligheten ar oférandrad eller har minskat (tabell
5D). Uppfattningen om brottsutvecklingen har nistan
lika stor betydelse nér det giller domstolarna. Nar det
giller polisen och Kriminalvarden &r skillnaden nagot
mindre men i likhet med féregdende matningar anda
tydlig.

Figur 5.18. Stort fértroende (mycket/ganska) for rattsvasen-
dets myndigheter hos personer med olika uppfattning om
brottsutvecklingen de senaste tre aren, enligt NTU 2011. Andel
for respektive grupp i befolkningen, i procent.
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Nar det giller fragorna om hur rattsvasendet och po-
lisen utfor olika arbetsuppgifter ar skillnaden i fortro-
ende, liksom foregdende ar, storst gillande frigan om
rattsviasendet hanterar misstinkta rattvist. Nira tva
av tre (62 %) som tror att antalet brott varit oférind-
rat eller har minskat har stort fortroende i denna fra-
ga, medan motsvarande andel hos dem som tror att
brotten okat kraftigt ar 43 procent (tabell 5D i bilaga
1). Uppfattningen om brottsutvecklingen har nagot
mindre betydelse for fortroendet for hur rattsvisen-
det behandlar utsatta samt for hur polisen utfor sina
arbetsuppgifter.



6 Brottsutsattas kontakter med rattsvasendet

Sammanfattning

Av dem som varit i kontakt med polisen under de
senaste tre dren pa grund av utsatthet for brott har
ungefir sex av tio en positiv erfarenhet av polisens
arbete. Detta giller alla typer av brott, oavsett om
brottet hade inslag av hot eller vald. Bland personer
som utsatts for hot eller valdsbrott dr dock andelen
missnojda hogre (23 %), jamfort med personer som
utsatts for andra typer av brott (13 %).

Nir det giller polisens arbete dr de brottsutsatta
mest ndéjda med polisens tillgidnglighet och bemo-
tande, men mindre néjda med den information som
gavs och polisens effektivitet. Skillnaderna mellan
konen ar smd men kvinnor tenderar att vara mer
nojda med polisen dn vad man ar. Det giller alla di-
mensioner av polisens arbete och framfor allt bland
personer som utsatts for ett brott med inslag av hot
eller vald. Resultatet dr i linje med det som redovi-
sats i foregdende kapitel att kvinnor generellt dven
har ett ndgot hogre fortroende for rattsvasendets oli-
ka myndigheter 4n vad man generellt har.

Aven skillnaderna mellan dldersgrupperna ir sm4,
men de yngsta personerna i undersokningen (16-19
ar) verkar ha ndgot mer positiva erfarenheter av po-

lisens arbete dn 6vriga brottsutsatta. Aven det ar i
linje med resultaten om fortroende for rattsviasendet
dar den yngsta gruppen generellt har ett hogre for-
toende for polisen dn personer i 6vriga dldersgrup-
per. Vidare galler att utrikes fodda personer som har
anmilt brott ar betydligt mer missnojda med poli-
sens arbete dn inrikes fodda personer som har an-
malt brott.

Av dem som varit i kontakt med polisen i samband
med utsatthet for brott har endast ett fatal medver-
kat i rattegdng pa grund av att de utsatts for brott.
Merparten av dem (70-81 %) uppger sig vara nojda
med bemotandet som de fick i domstolen och tycker
sig ha fatt tillracklig information infor rittegdngen
samt att det var ganska eller mycket latt att forsta
rittegangen.

De personer som varit i kontakt med rattsvasendet
i samband med utsatthet for brott dr overlag rela-
tivt nojda med denna kontakt. Nar dessa personer
tillfrigas mer generellt om sitt fortroende for ritts-
vasendet (se foregdende kapitel) ar deras svar dock
mer negativa.
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Nir en person som utsatts for ett brott viljer att anma-
la hdndelsen till polisen innebir detta att den brotts-
utsatta far kontakter med och erfarenheter av en eller
flera av rattsvasendets myndigheter. Erfarenheterna
begransas vanligen till den kontakt man fir med po-
lisen i samband med att polisanmilan gors, men kan
ocksa besta av kontakter med dklagare, malsigande-
bitride och domstol i de fall d& brottet tas upp i en
rittegang.

Enligt polisforordningen (1998:1558) och forunder-
sokningskungorelsen (1947:948) ska rattsvasendets
myndigheter informera brottsoffer om hur rittspro-
cessen gar till och vad som sker i det enskilda drendet.
Brottsoffer ska dven kunna fa information om var det
finns olika stod- och hjalpinsatser. Brottsoffrets upp-
fattning om kontakterna med polis, dklagare, malsa-
gandebitrade och domstol 4r betydelsefulla indikato-
rer for rattsvasendet pa huruvida de lyckas uppfylla
dessa krav.

I detta avsnitt belyses resultat frin NTU 2011 gal-
lande kontakter med rattsvisendet med anledning av
utsatthet for brott.®? Liksom i tidigare kapitel redovi-
sas ett urval av resultaten i diagram, men en utforli-
gare redovisning finns i tabellbilagan i slutet av denna
rapport (tabell 6A—6F i bilaga 1). For en del av resulta-
ten ges dir redovisningar mot bakgrund av kon, dlder,
svensk eller utlindsk bakgrund, utbildningsnivd samt
familje- och boendeforhillanden men i andra delar en-
dast overgripande resultat for befolkningen.

Kom ihag:

I det har kapitlet beskrivs kontakter med ratts-
viasendet som har dgt rum under de senaste tre
dren. P grund av den langa referensperioden
redovisas generellt inte utvecklingen 6ver tid i
det har kapitlet.

82| detta frageavsnitt har de tillfragade svarat pa fragor om erfaren-
heter under de senaste tre aren. Tidsperioden avser intervjudatum
(varen 2011) och tre ar bakat i tiden. Redovisningarna i utsatthetska-
pitlet avser daremot ett ar (féregaende kalenderér).

Erfarenheter av polisen

Resultat 1 korthet

¢ Omkring 16 procent av befolkningen uppger
att de varit i kontakt med polisen i samband
med att de anmalt brott som de sjdlva drabbats
av under de senaste tre aren.

e Nira sex av tio av de brottsutsatta har positiva
erfarenheter av polisen och omkring var sjunde
har negativa erfarenheter.

® Andelen med negativa erfarenheter av polisen
ar storst hos gruppen dar den anmalda handel-
sen inneholl hot eller vald.

e Det ar betydligt fler brottsutsatta som ar nojda
med polisens bemétande (76 %) dn med dess
effektivitet (36 %).

I frageavsnittet om brottsutsattas erfarenheter stills
inledningsvis foljande fraga:

Har du under de senaste tre dren drabbats av

ndgot brott som anmidlts till polisen?
Enligt NTU har 19 procent av befolkningen (16-79
ar) drabbats av®® nagot eller ndgra brott som anmilts
till polisen under de senaste tre dren.** Majoriteten av
dem (cirka 84 %), motsvarande 16 procent av befolk-
ningen, har sjilva haft nigon form av kontakt med
polisen med anledning av (det senaste) brottet. I de fall
da den tillfragade har utsatts for flera brott under den
efterfrigade perioden, stills samtliga foljdfragor for
den senaste av dessa hindelser.

Vilka erfarenheter har dd de personer som haft kon-
takter med polisen? Ar majoriteten positiv eller ne-
gativ? Finns det skillnader mellan olika befolknings-
grupper och mellan utsatta for olika typer av brott?
Dessa fragestillningar belyses i NTU genom fragan:

Hur skulle du beskriva dina erfarenheter av

polisen i samband med det hir brottet?
Svarsalternativen ar mycket eller ganska positiv, var-
ken positiv eller negativ och ganska eller mycket ne-
gativ.

831 fragan anvands begreppet drabbats for att kunna fanga in perso-
ner som sjalva inte direkt utsatts for brottet men som berérts av det
pa négot vis och varit delaktiga i polisanmélan av brottet och even-
tuellt deltagit i 6vriga kontakter med rattsvasendet pa grund av det.
For enkelhetens skull kommer alla personer som svarat pa fragor om
kontakter med rattsvasendet dock att omnidmnas brottsutsatta i det
har kapitlet.

8 Av dessa tillhér drygt halften (51 procent) den grupp som uppger
att de blivit utsatta foér nagot brott under 2010.
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Figur 6.1. Erfarenhet av polis i samband med utsatthet f6r brott
de senaste tre aren, enligt NTU 2011. Sarredovisning efter om
(den senaste) hindelsen innehéll hot eller vald eller ej. Andel
for respektive grupp, i procent.
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Resultaten i figur 6.1 visar att drygt hilften (58 %)
av de tillfragade som haft kontakter med polisen har
mycket eller ganska positiva erfarenheter, medan 15
procent uppger att de har mycket eller ganska nega-
tiva erfarenheter. Resultaten inkluderar badde dem som
har respektive inte har utsatts for brott som inneholl
hot och/eller vald.** Bland dem som polisanmalt ett
brott som inneholl ndgon form av hot eller vald ar
andelen med positiva erfarenheter ungefir densam-
ma, men andelen negativa dr hogre. Nara en fjardedel
(23 %) av dem som varit i kontakt med polisen med
anledning av utsatthet for brott som innehllit hot el-
ler vald har ganska eller mycket negativa erfarenhe-
ter av sina kontakter med polisen. Motsvarande andel
negativa bland dem som drabbats av brott som inte
uppges ha innehallit hot eller vald ar 13 procent. Det
innebir att de personer som anmilt en hidndelse med
inslag av hot eller véld har en lidgre andel som saknar
tydlig (positiv eller negativ) uppfattning (20 %, jam-
fort med 30 %). Skillnaden kan ha ett samband med
hur olika typer av brott anmils. Vid exempelvis miss-
handel sker den forsta kontakten med polisen ofta pa
brottsplatsen, i direkt anknytning till brottet. Vid ex-
empelvis cykelstold eller stold ur fordon sker kontak-
ten oftast via telefon eller internet. Vid brott mot egen-

8 Ungefar en fjardedel av brotten som &r anmalda till polisen under
de senaste tre &ren uppges ha innehéllit nAgon form av hot eller vald.
For att fanga in omfattningen av sddana brott stélls fragan /Ingick
nagon form av hot eller vald i hdndelsen? Denna fraga fangar saledes
inte in nagra specificerade brottstyper utan belyser snarare den
tillfragades dvergripande bedémning av huruvida inslag som uppfat-
tades som hot eller véld ingick i handelsen.
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dom av vardagsbrottslig karaktdr utgoér polisanmilan
ofta en atgird som framst vidtas i syfte att kunna be-
gira ersittning fran forsikringsbolag, vilket kan vara
en forklaring till varfor drabbade av brott utan inslag
av vald eller hot oftare saknar en tydlig (positiv eller
negativ) uppfattning om sina erfarenheter av polisen.

Sma skillnader mellan man och kvinnor i
erfarenheter av polisen

Skillnaden mellan mins och kvinnors erfarenheter av
polisen dr sma. Av figur 6.2 framgar dock att kvinnor
ndgot oftare uppger att de har positiva erfarenheter av
polisen (60 % jamfort med 56 %), medan man nagot
oftare uppger att de har ganska eller mycket negati-
va erfarenheter av polisen (17 % jamfort med 13 %).
Den lilla skillnaden som noteras mellan konen galler
oavsett vilken brottstyp som kontakten med polisen
har gillt, men 4r lite storre bland dem som anmilt en
hindelse som inte innefattat hot eller vild. Aven vid
jamforelser mellan olika dldersgrupper ar skillnader-
na smd, men positiva erfarenheter av polisen ar van-
ligast i den yngsta aldersgruppen (16-24 ar) dar dven
andelen med negativa erfarenheter dr lagst (tabell 6A
i bilaga 1).

Figur 6.2. Erfarenhet av polis i samband med utsatthet for brott
de senaste tre aren, enligt NTU 2011. Sarredovisning efter kon
samt om (den senaste) hindelsen innehéll hot eller vald eller
ej. Andel for respektive grupp, i procent.
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Ensamstaende forialdrar har nagot samre
erfarenheter

Erfarenheter av polisen skiljer sig mycket lite mellan
olika befolkningsgrupper. Vid en jamforelse av svaren



fran dem som anmailt en hindelse om hot eller vild
syns dock en svag tendens till fler positiva och firre
negativa erfarenheter bland personer boende i mindre
stader och pad landsbygden jamfort med personer som
bor i storstader. Tendensen ar tydligast bland personer
som har anmalt en hindelse som innehallit inslag av
hot eller vald.

Bland ensamstdende personer med barn ar det ndgot
vanligare att ha negativa erfarenheter av polisen nir
det giller poliskontakter till foljd av att de utsatts for
hot eller valdsbrott, jamfort med andra ensamstdende
eller med sammanboende personer. Sammanboende
utan barn dr den grupp dar negativa erfarenheter av
polisen tycks vara minst vanliga.

Oavsett om hindelsen innefattat hot eller vald gil-
ler att utrikes fodda personer har en lagre andel med
positiv erfarenhet och en hogre andel med negativa er-
farenheter an inrikes fodda personer (med eller utan
utrikes fodda foraldrar).

Vid en jamforelse mellan olika utbildningsgrupper
syns inte ndgot monster i hur man svarat om sina erfa-
renheter av polisen.

Manga nojda med bemotandet men effekti-
viteten far simre betyg

For att mita hur man upplever polisens tillganglighet,
bemotande, information och effektivitet i samband
med anmalan av brott stills foljande fragor:

Hur nojd eller missnojd var du med mojlighe-
ten att pd ett enkelt sdtt fd kontakt med ndgon
inom polisen som kunde hjilpa dig?

Hur nojd eller missndjd dr du med det bemo-
tande du fick av polisen?

Hur nojd eller missnojd dr du med den infor-
mation du fick om hur polisen arbetar med ditt
drende?

Hur ndéjd eller missndjd dr du med polisens ar-
bete med att utreda och klara upp brottet?

Svarsalternativen for dessa ar mycket eller ganska
nojd, varken nojd eller missnojd, ganska eller mycket
missnojd.

Som figur 6.3 visar ger en majoritet (76 %) av de
personer som varit i kontakt med polisen med anled-
ning av utsatthet for brott bra betyg at mojligheten
att enkelt komma i kontakt med polisen samt till det
bemotande man fatt av polisen. Daremot uppger en

betydligt ligre andel att de 4r nojda med den infor-
mation de fatt om hur polisen arbetar med drendet
(52 %) och med polisens sitt att utreda och klara upp
brottet (36 %). Figur 6.4 visar att min och kvinnor
har likartade erfarenheter.

Figur 6.3. Andel néjda och missnéjda med olika delar av
kontakten med polis i samband med utsatthet for brott de
senaste tre aren, enligt NTU 2011. Andel for respektive grupp,

i procent.
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Figur 6.4. Andel néjda och missnéjda med olika delar av kon-
takten med polis i samband med utsatthet for brott de senaste
tre aren, enligt NTU 2011. Sarredovisning efter kon. Andel for
respektive grupp, i procent.
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Nir andelen nojda respektive missnojda med kon-
takten med polisen studeras uppdelat pa vilken typ
av handelse som anmailts framtrader nigot tydligare
skillnader (figur 6.5).
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Figur 6.5. Andel néjda och missnéjda med olika delar av kon-
takten med polis i samband med utsatthet for brott de senaste
tre aren, enligt NTU 2011. Sarredovisning efter om handelsen
innehallit hot eller vald eller ej. Andel for respektive grupp, i
procent.
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De personer som anmilt en handelse av hot eller vald
uppger oftare att de dr missnojda med polisens till-
ganglighet, bemotande, information och effektivitet,
jamfort med dem som anmilt en hindelse som inte
innehallit inslag av hot eller vild. De som anmilt en
hiandelse med inslag av hot eller vald har dessutom en
nagot lagre andel som uppger att de dr nojda med po-
lisens tillgdnglighet och bemotande eller den informa-
tion som gavs. Ett undantag dr hur n6jd man 4r med
polisens arbete med att utreda och klara upp brottet,
dar ar andelen nojda hogre bland dem som gjort en
anmailan som avsdg ett brott med inslag av hot eller
véld. Andelen personer som ar missnojda med poli-
sens arbete dr dock genomgédende hogre bland dem
som utsatts for hot eller valdsbrott, medan andelen
personer som kinner sig varken nojda eller missnoj-
da 4r hogre bland dem som utsatts for brott som inte
inneholl hot eller vald.

Nair andelen nojda respektive missnojda med poli-
sens tillgdnglighet, bemotande, information och effek-
tivitet studeras uppdelat pd bade kon och pd om den
anmilda hindelsen innehAllit hot eller vald (tabell 6B~
6E i bilaga 1) framgar att skillnaderna mellan konen
ar mindre nir det handlar om handelser som innefat-
tat hot eller vald dn vid hindelser som inte innefattat
hot eller vald.
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Erfarenheter av aklagare

I samband med utredningen av brottet eller i samband
med ratteging kommer den brottsutsatte i kontakt
med en dklagare. Enligt NTU har 2,3 procent av be-
folkningen eller cirka 165 000 personer varit i kontakt
med en dklagare under de senaste tre dren.’¢ I NTU
undersoks erfarenheten fran kontakten med dklaga-
ren genom frigan:
Hur skulle du beskriva dina erfarenheter av
aklagaren?
Svarsalternativen ar mycket eller ganska positiv, var-
ken positiv eller negativ och ganska eller mycket ne-
gativ.

Drygt halften (59 %) av de tillfragade uppger att de
har mycket eller ganska positiva erfarenheter av kon-
takten med dklagaren, medan andelen med negativa
erfarenheter uppgar till 22 procent (figur 6.6).

100 % Figur 6.6. Erfarenhet av aklagare de senaste tre aren, enligt

NTU 2011. Totalt samt sérredovisning efter kon. Andel for
respektive grupp, i procent.

Totalt 19 22
Man 20 25
Kvinnor 17 18
1 1 1 1 1
0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %

Hl Mycket eller ganska positiv
Varken positiva eller negativ
Mycket eller ganska negativ

Kvinnor nagot mer n6jda med aklagarens
arbete

Vid sdrredovisning for kon (figur 6.6) framgar att
kvinnor som haft kontakt med dklagare uppger att de-
ras erfarenheter varit positiva i hogre utstrackning an

8 For de flesta har kontakten varit i samband med en rattegang, men
for ungefar en fjardedel av dem (0,6 % av befolkningen) har arendet
inte gatt till rattegang och kontakten har endast varit i samband

med utredningen av brottet. | NTU 2006-2008 stalldes fragan om
&klagare enbart till personer som varit i kontakt med aklagare i sam-
band med rattegang. Fran och med NTU 2009 stélls dock fragan till
samtliga personer med erfarenhet av aklagare under de senaste tre
aren, varfor dessa resultat inte ar fullt jamférbara med resultaten i de
tre férsta NTU-rapporterna.



man som haft kontakt med dklagare (64 % jamfort
med 55 %). Aven andelen kvinnor och min som upp-
ger att erfarenheterna varit negativa skiljer sig nagot
(18 % jamfort med 25 %).

Erfarenheter av rattegang

Resultat i korthet

e Cirka 2 procent av befolkningen uppger att de
har medverkat i rattegdng med anledning av att
de drabbats av brott under de senaste tre aren.

® Majoriteten har positiva erfarenheter av sitt
mélsdgandebitride (68 %), och drygt hilften
har positiva erfarenheter av dklagaren
(59 %).

e Var fjarde brottsutsatt person som varit mal-
sdagande i en rattegang tyckte inte att de fatt
tillrdcklig information infor rittegdngen, och
var tionde person upplevde att det var svart att
forsta rattegangen.

I NTU far personer som medverkat i rittegang ett an-
tal frigor om sina erfarenheter av detta. Eftersom en
relativt liten del av befolkningen i dldern 16-79 ér
uppger att de har medverkat i rattegang med anled-
ning av utsatthet for brott under de senaste tre dren
begransas den fortsatta redovisningen till att belysa
mer Overgripande resultat.

For att belysa hur hog andel av befolkningen som
har medverkat som malsigande vid en rittegdng un-
der de senaste tre dren, stalls foljande fraga:

Har du under de senaste tre dren medverkat i
ndgon rdttegang i domstol ddarfor att du blivit
utsatt for ndgot brott?

INTU 2011 svarar 1,6 procent av de tillfrdgade (mot-
svarande cirka 119 000 personer i befolkningen) ja-
kande pa fragan. Som forviantat dr saledes polisen den
myndighet i rittsviasendet som de flesta som anmaler
brott kommer i kontakt med, medan endast en liten
del av befolkningen har erfarenhet av att medverka
som malsagande i en rattegang.

For att studera uppfattningen om bemotandet i
domstolen pa ett 6vergripande plan stiller NTU fra-
gan:

Hur nojd eller missnojd dr du med det sam-
mantagna bemétandet du fick i domstolen?

Svarsalternativen ar mycket eller ganska positiv, var-
ken positiv eller negativ och ganska eller mycket ne-
gativ.

En majoritet av de tillfrdgade anser att de samman-
taget fick ett bra bemotande i domstolen, vilket fram-
gar av figur 6.7.

Figur 6.7. Upplevelse av bemétande i domstol bland malsa-
gande i rattegang de senaste tre aren, enligt NTU 2011. Andel
i procent.®”

100 %

80 % -

60 % -

40 % -

’ 70
20 % -
14 16
0% T T

Mycket eller Varken nojd eller Mycket eller
ganska néjd missnojd ganska missnojd

Drygt tva tredjedelar (70 %) ar mycket eller ganska
nojda i detta avseende. Andelen som ar mycket eller
ganska missnojda med det sammantagna bemoétandet
uppgar till 16 procent.

Malsagandebitrade far hogst betyg

I vissa fall tilldelas malsigande i en ritteging ett ju-
ridiskt bitrade, ett si kallat malsagandebitrade, som
ska fungera som stod och hjalp under rattsprocessen.
Drygt hilften av dem som enligt NTU har erfarenhet
av att som malsigande medverka i ritteging uppger
att de hade ett mélsidgandebitride. De fir uppge sin
uppfattning genom att besvara frigan:

Hur skulle du beskriva dina erfarenheter av
madlsdgandebitrddet?

Svarsalternativen ar mycket eller ganska positiv, var-
ken positiv eller negativ och ganska eller mycket ne-
gativ.

87 Da antalet som uppgett att varit malsagande i rattegang ar litet
(n=222) sarredovisas inte resultaten fér nagra redovisningsgrupper.
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Figur 6.8. Erfarenhet av malsagandebitrade i samband med
medverkan som malsédgande i rittegang de senaste tre aren,
enligt NTU 2011. Andel i procent.®®
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80 %

60 %

40 % -
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20 %
20

11
0% T T

Mycket eller
ganska positiva

Varken positiva
eller negativa

Mycket eller
ganska negativa

Av figur 6.8 framgar att 68 procent uppger att erfaren-
heterna av mélsidgandebitriadet ar mycket eller ganska
positiva, medan en person av fem uppger att deras er-
farenhet av bitradet varit mycket eller ganska negativ.

Tre av fyra personer har litt att forsta rat-
tegangen

Som nidmndes inledningsvis har mdlsiganden i en rit-
tegdng ritt till begriplig och relevant information. I
NTU finns tva frdgor som ror information och begrip-
lighet relaterat till brottsutsattas erfarenheter av rat-
tegang:

Hur ldtt eller svdrt var det att forstd vad som
hinde under rittegdingen?

och
Upplevde du informationen du fick infor rdtte-
gangen som tillrdcklig eller otillricklig?

Svarsalternativen for den forsta frigan dar mycket el-
ler ganska litt, varken litt eller svart samt ganska eller
mycket svart. Den andra fragan besvaras med anting-
en tillracklig eller otillracklig.

8 Da antalet som uppgett att de haft ett malsagandebitrade &r
mycket litet (n=137) sérredovisas inte resultaten for nagra redovis-
ningsgrupper.
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Figur 6.9. Forstaelse av rattegangen bland malsagande i rat-
tegang de senaste tre aren, enligt NTU 2011. Andel i procent.
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40 % 81

20 %

10
0% T 2 T

Mycket eller Varken latt eller Mycket eller
ganska latt svart ganska svart

Figur 6.9 visar att dven hir har en majoritet av de till-
fragade positiv instdllning. Drygt fyra av fem personer
(81 %) som deltagit som malsigande i en rittegang
uppger att de tyckte att det var mycket eller ganska
ldtt att forstd vad som hinde, medan var sjunde per-
son (14 %) upplever att det var mycket eller ganska
svart.

Nair malsaganden i stallet svarat pa fragan om huru-
vida informationen han eller hon fick infor rattegadng-
en var tillracklig eller otillracklig 4r andelen missnojda
hogre (figur 6.10). Tre fjirdedelar av de tillfrigade
anser att informationen var tillricklig medan en fjar-
dedel upplever att informationen var otillracklig.

Figur 6.10. Upplevelse av information om rattegangen bland
malsédgande i rittegang de senaste tre aren, enligt NTU 2011.
Andel i procent.
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Tabell 2B. Antal individer som medverkat i NTU 2011 samt populationsstorlekar for redovisnings-

gruppen lan.

Antal individer i undersoknings-

Antal individer i populationen (N)

materialet (n) totalt i genomsnitt
HELA RIKET (16-79 ar) 13719 7 296 660
Stockholms lan 2335 15683325
Uppsala lan 480 260 967
Sédermanlands lan 394 209 843
Ostergétlands 1an 685 336013
Jonkopings 1an 495 287 247
Kronobergs lan 347 140 357
Kalmar lan 360 182 260
Gotlands lan 339 45 297
Blekinge lan 479 119770
Skane lan 15670 961 776
Hallands lan 455 230 755
Vastra Gotalands lan 21563 1225 002
Vérmlands lan 404 212169
Orebro lan 430 216999
Véstmanlands lan 371 195 433
Dalarnas lan 419 215 706
Gavleborgs lan 444 217 304
Vasternorrlands lan 379 187 951
Jamtlands lan 369 98 067
Vasterbottens lan 413 203 364
Norrbottens lan 398 197 056
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Tabell 2C. Antal individer som medverkat i NTU 2011 for re-

dovisningsgruppen kommun.’

Antal individer i undersoéknings-
materialet (n) totalt

Huddinge
Stockholm
Nacka
Uppsala
Eskilstuna
Linkoping
Norrképing
Jonkoping
Vaxjo
Karlskrona
Malmo
Lund
Helsingborg
Kristianstad
Halmstad
Kungsbacka
Géteborg
Boras
Karlstad
Orebro
Vasteras
Gavle
Sundsvall
Ostersund
Umed
Skelleftea
Lulea

122
924
103
291
144
257
198
192
177
204
330
167
172
109
155
105
702
121
127
203
195
162
134
180
196
110
112

" INTU 2011 deltog personer fran landets samtliga kommuner. | den

regionala redovisningen redogors dock endast for resultaten for de

kommuner dar antalet som svarat varit 100 eller fler.
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Tabell 4H. Otrygghetens paverkan pa beteende (valt annan vag/fardsatt, samt avstatt aktivitet) och livskvalitet, enligt NTU 2011.
Sérredovisning efter lan och vissa kommuner.

Hog paverkan

Paverkan pa

Ho6g paverkan

Paverkan pa

pa beteende livskvalitet pa beteende livskvalitet

HELA RIKET 3 8

Stockholms l&én 5 11 Hallands l&n 4 5
Huddinge 2 9 Halmstad 6 8
Stockholm 6 11 Kungsbacka 3 2
Nacka 2 1 Vastra Gotalands lan 4 9
Uppsala lan 2 Goteborg 7 13
Uppsala 3 Boras 3 11
Soédermanlands léan 2 9 Varmlands lan 1 2
Eskilstuna 2 11 Karlstad 2 4
Ostergétlands lan 3 6 Orebro Ian 5 9
Linkdping 3 6 Orebro 6 15
Norrképing 2 9 Véastmanlands lén 2 6
Jonkopings lan 1 5 Vasteras 3 7
Jonkoping 1 5 Dalarnas lan 3 5
Kronobergs lan 5 9 Gavleborgs lan 3 5
Vaxjo 5 10 Gavle 3 6
Kalmar lan 2 6 Vasternorrlands lan 2 4
Gotlands lan 2 3 Sundsvall 2 8
Blekinge lan 3 8 Jamtlands lén 1 4
Karlskrona 4 10 Ostersund 2 5
Skane lén 3 10 Vasterbottens lén 3 4
Malmé 5 11 Umea 4 5
Lund 5 10 Skelleftea 3 2
Helsingborg 1 11 Norrbottens lan 3 7
Kristianstad 4 13 Lulea 2 5
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Tabell 6F. Erfarenheter av réttsvasendets myndigheter under de senaste tre aren, enligt NTU 201 1. Andel fér respektive grupp i befolkning-
en som varit i kontakt med respektive myndighet, i procent.

Mycket Ganska Varken positiva Ganska .
positiva positiva eller negativa negativa Mycket negativa
Erfarenheter av polisen TOTALT 28 29 27 8
(h=2077) Man 25 31 28 9 8
Kvinnor 33 28 27 8
Er:rg;;\eter av malsdgandebitrade TOTALT 43 25 11 10 10
Erfarenheter av aklagare TOTALT 27 32 19 8 13
(n=279) Man 24 31 20 9 16
Kvinnor 30 34 17 8 10
Mycket néjd Ganska nojd e\l/lzikr:insgr?é?d rﬁigjl;ij Mycket missnéjd
Bemétande i domstol TOTALT 39 31 14 6 10
(n=216)
Mycket latt Ganska latt \fllltregvléi? Ganska svart Mycket svart
Forstaelse av rattegangen TOTALT 43 38 9 5 5
(n=217)
Tillracklig Oillracklig
Information om rattegangen TOTALT 75 25
(h=213) Man 75 25
Kvinnor 76 24

Not: Underlaget fér personer som deltagit i rattegang ar relativt litet. Darfor ar det inte mojligt att sérredovisa resultaten efter kon fér samtliga fragor.
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NTU 2011 ¢ BILAGOR

Bilaga 2. Statistisk sikerhet

Tabell 1. Uppskattning av skattningarnas osakerhet for olika procenttal och urvalsstorlekar. Halva intervall.

Antal Andel i procent
svarande
personer | § 10 15 20 25 30 35 40 45 50
95 9 85 80 75 70 63 60 55
25 8.5 11.8 14.0 15.7 17.0 18.0 18.7 19.2 19.5 19.6
50 6.0 8.3 9,9 11.1 12.0 12.7 13.2 13.6 13.8 13.9
75 4.9 6.8 8.1 9.1 9.8 10.4 10.8 11.1 11.3 11.3
100 4.3 5.9 7.0 7.8 8.5 9,0 9.3 9.6 9.8 9.4
150 3.5 4.8 5.7 6.4 6.9 7.3 7.6 7.8 8.0 8.0
200 3.0 4.2 4.9 5.5 6.0 6.4 6.6 6.8 6.9 6.9
300 2.5 3.4 4.0 4.5 4.9 5.2 5.4 5.5 5.6 5.7
400 2.1 2.9 3.5 3.9 4.2 4.5 4.7 4.9 4.9 4.9
500 1.9 2.6 3.1 3.5 3.8 4.0 4.2 4.3 4.4 4.4
600 1.7 2.4 2.9 3.2 3.5 3.7 3.8 3.9 4.0 4.0
700 1.6 2.2 2.6 3.0 3.2 3.4 3.5 3.6 3.7 3.7
8OO 1.5 2.1 2.5 2.8 3.0 3.2 3.3 3.4 3.4 3.5
900 1.4 2.0 2.3 2.6 2.8 3.0 3.1 3.2 3.3 3.3
1000 1.4 1.9 2.2 2.5 2.7 2.8 3.0 3.0 3.1 3.1
1500 1.1 1.5 1.8 2.0 2.2 2.3 2.4 2.5 2.5 2.5
2000 1.0 1.3 1.6 1.8 1.9 20 21 2.1 22 2.2
2500 0.9 1.2 1.4 1.6 1.7 1.8 1.9 1.9 2.0 2.0
3000 0.4 1.1 1.3 1.4 1.5 1.6 1.7 1.8 1.8 1.8
3500 0.7 1.0 1.2 1.3 1.4 1.5 1.6 1.6 1.6 1.7
4000 0.7 0.9 1.1 1.2 1.3 1.4 1.5 1.5 1.5 1.5
4500 0.6 0.9 1.0 1.2 1.3 1.3 1.4 1.4 1.5 1.5
5000 0.6 0.8 1.0 1.1 1.2 1.3 1.3 1.4 1.4 1.4
5500 0.6 0.8 0.9 1.1 1.1 1.2 1.3 1.3 1.3 1.3
6000 0.6 0.8 0.9 1.0 1.1 1.2 1.2 1.2 1.3 1.3
6500 0.5 0.7 0.9 1.0 1.1 1.1 1.2 1.2 1.2 1.2
7000 0.5 0.7 0.8 0.9 1.0 1.1 1.1 1.1 1.2 1.2
7500 0.5 0.7 0.8 0.9 1.0 1.0 1.1 1.1 1.1 1.1
BOOD 0.5 0.7 0.8 0.9 0.9 1.0 1.0 1.1 1.1 1.1
B500 0.5 0.6 0.8 0.9 0.9 1.0 1.0 1.0 1.1 1.1
9000 0.5 0.6 0.7 0.8 0.9 0.9 1.0 1.0 1.0 1.0
9500 0.4 0.6 0.7 0.8 0.9 0.9 1.0 1.0 1.0 1.0
10000 0.4 0.6 0.7 0.8 0.8 0.9 0.9 1.0 1.0 1.0
15000 0.3 0.5 0.6 0.6 0.7 0.7 0.8 0.8 0.8 0.8
20000 0.3 0.4 0.5 0.6 0.6 0.6 0.7 0.7 0.7 0.7
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Om tabellen och statistisk sakerhet

Statistiken i denna rapport bygger pa ett urval av den svenska befolkningen. D4 detta urval dr slumpmassigt ar
det med hjalp av statistisk teori mojligt att uppskatta hur stor osikerheten dr for varje skattning. Nagot forenk-
lat beror osdkerheten dels pa hur proportionen dr bland de svarande, dels pd hur manga som har svarat. Genom
tabellen pa s. 163 ar det mojligt att ta fram ett grovt osidkerhetsintervall 6ver hur siker skattningen ar. Ndgot
forenklat kan man saga att om tvé intervall inte Overlappar varandra ar skillnaden mellan skattningarna sta-
tistiskt saker. Skillnaden beror dd inte pa slumpen som uppstar pa grund av att urvalet ar slumpmassigt. Att en
skillnad ar statistiskt saker kallas ofta for att skillnaden ar signifikant. For korrekta uppskattningar av osiker-
hetsintervall se Lohr (2004) eller Sirndal, Swensson och Wretman (1992).

Hur tolkas tabellen?

Tabellen redogor for ett grovt sitt att berdkna skattningarnas osikerhet. Att tabellen redogor halva osikerhets-
intervallet innebdr att vardet i tabellen bade dras ifrdn skattningen for att erhdlla vardet for den nedre gransen i
intervallet och ldggs #ill skattningen for att erhélla vardet i for den 6vre grinsen i intervallet.

Exempel I: Otrygghet i Lunds kommun (NTU 2008)

Bpende i Lunds kommgn uppger otrygghet i klart lagre utstréick— Antal Andel i procent
ning dn de andra redovisade stiderna i linet. Av de boende i svarands z
Lund har 10 procent uppgett att de ir otrygga, jimfort med 30 personer g,_ lﬁ bl ;E é':‘?
. . . . . =] L = U

procent i Malmo, 31 procent i Helsingborg och 21 procent i o - -

o d (tabell 4G). Ar inva " Lund mind . 5 85| 118 140
Krlstlansta. “(ta. e ). Ar invanare i Lund mindre otrygga dn \ B0 6.0 53 a9
de boende i 6vriga kommuner? 75 4.9 6.8 84

For att beridkna osdkerhet for skattningarna anvinder du ta- Ny 00 4.3 5.9 70
bellen. Lund representeras i urvalet av 172 personer (tabell 2C) 150 35 4.8 ) 5.7
andelen otrygga dr som nimnts 10 procent. Det forsta steget ar 200 20| TR 49

att avrunda antalet svarande personer (det vill siga 172) ner? till

narmaste antal svarande personer i tabellen (vilket dr 150). Darefter avrundas procenttalet ned till ndrmasta an-
deliprocent itabellen (vilket dr 10). I rutan for antal svarande personer = 150 och andel i procent = 10 star 4,8.
Detta antal drar du bade ifrdn och lagger till den skattade andelen pa 10 procent. Berikningen (10 procent plus/
minus 4,8) ger ett osdkerhetsintervall mellan 5,2 och 14,8 procent. Motsvarande utrakningar gors sedan for de
andra kommunerna.

Lund Kristianstad Malmé Helsingborg

Andel oroade utsattat: 10 % 21 % 30 % 31 %

avrundas till ndrmaste andel i

tabellen 10 % 20 % 30 % 30 %
Antal svarande personer 173 113 371 167

avrundas ner till: 150 100 300 150
Halva osékerhetsintervallets storlek (enligt
tabellen): 4,8 7.8 52 7.3
Osékerhetsintervall (andelen +/-
halva intervallet): 52-148 % 13,2-28,8 % 24,8-35,2 % 23,7-38,7 %

Biade Malmos och Helsingborgs intervall ligger hogre an Lunds, vilket innebar att skillnaden mellan Lund och
dessa tva stider med storsta sannolikhet ar signifikant. Daremot 6verlappar den Ovre gransen i Lunds intervall
(14,8 procent), den undre gransen for Kristianstads intervall (13,2 procent) . Detta resultat innebar att skillnaden
dem emellan troligtvis inte ir signifikant.

! Genom att avrunda antalet svarande personer nedat, och avrunda den skattade andelen (i procent) uppat, tar man det sékra fére det osékra
och far en mycket konservativ skattning
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Exempel II: Utsatthet for cykelstold bland ensamstiende med barn jimfort med sammanboende utan barn
(NTU 2008)

Resultaten visar att hushdll med ensamstdende personer som har barn ar betydligt mer utsatta an hushall besta-
ende av sammanboende personer utan barn (tabell 3A). Ar skillnaden signifikant?

Ensamstaende med barn Sammanboende utan barn

Andel oroade utsattat: 13,1 % 50 %

avrundas till ndrmaste andel i

tabellen 15 % 5%
Antal svarande personer 648 5503

avrundas ner till: 600 5500
Halva osékerhetsintervallets storlek (enligt
tabellen): 29 0,6
Osékerhetsintervall (andelen +/-
halva intervallet): 10,2-16,0 % 4,4-5,6 %

Osikerhetsintervallen 4,4-5,6 % och 10,2-16,0 % overlappar inte varandra, vilket innebar att skillnaden tro-
ligtvis dr statistiskt saker.

Exempel I11: Regionala skillnader i oro for stold av eller skadegorelse pa bil i kommunerna inom Stockholms
lan (NTU 2008)

Inom Stockholms lan ar det stora skillnader mellan kommunerna i hur stor andel som uppger att de kianner oro
att utsattas for stold eller skadegorelse pa fordon (tabell 4G). Solna utmarker sig genom att ha en betydligt hogre
andel oroade dn de andra redovisade kommunerna (35 %), men ar skillnaden signifikant?

Huddinge Botkyrka Haninge  Stockholm Sodertilje Nacka Solna

Andel oroade for bilbrott: 15 % 16% 17 % 19 % 13 % 10 % 35 %

avrundas till ndrmaste andel i

tabellen 15 % 15 % 15 % 20 % 15 % 10 % 35 %
Antal svarande personer 128 106 117 1015 113 122 91

avrundas ner till: 100 100 100 7 000 100 100 75
Halva osékerhetsintervallets storlek
(enligt tabellen): 7,0 7,0 7,0 25 7,0 5,9 10,8
Osakerhetsintervall (andelen +/-
halva intervallet): 8-22 % 9-23 % 10-24% 165-215% 6,0-200% 4,1-159% 242-458 %

Solnas osdkerhetsintervall dr 24,2-45,8 % och eftersom ingen av de redovisade kommunerna har ett intervall
som overlappar detta spann betyder det att andelen oroade for stold av eller skadegorelse pa fordon troligtvis ar
signifikant hogre i Solna 4n i de 6vriga redovisade kommunerna i Stockholms lan.
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Bilaga 3. Regressionsanalyser

Resultaten i rapporten redovisas i huvudsak i tabel-
ler och figurer baserade pa bivariata analyser. I den
har bilagan redovisas logistiska regressionsanalyser
(i rapporten kallade sdrskilda statistiska analyser)
for hur de olika bakgrundsfaktorerna samvarierar
med undersokningens huvudindikatorer for allmin-
hetens utsatthet for brott, otrygghet och fortroende
for rdttsvasendet. Fordelen med regressionsanaly-
ser ar att de frigor de olika bakgrundsfaktorernas
effekter fran varandra. Ett exempel pa detta dr att
utbildning ofta ser ut att samvariera med utsatthet
for brott i de vanliga redovisningarna. Men eftersom
utbildningsniva samtidigt samvarierar med dlder gar
det med en bivariat analys inte att avgora vilken av
faktorerna som samvarierar med utsatthet for brott.
Med hjilp av en regressionsanalys kan man diaremot
se om effekten av utbildning kvarstar nar man rensat
bort effekten av alder.

Utfallet av logistiska regressionsanalyser dr odds-
kvoter som i princip dr kvoten mellan riskerna i
tva grupper. En oddskvot som ar hogre dn 1 bety-
der overrisk jamfort med referensgruppen och en
oddskvot som ir ldgre dn 1 betyder underrisk jaim-
fort med undergruppen (Ribe 1999). Tolkningen
av oddskvoter skiljer sig ndgot at beroende pa vari-
ablernas karaktir och dven oddskvoternas storlek.
Forenklat uttryckt kan dock en oddskvot pd exem-
pelvis 1,5 tolkas som att Overrisken ar 50 procent.

I analyserna infor denna rapport har oddskvoter
mellan 0,7 och 1,5 betraktas som alltfor svaga for
att tolkas som samband, dven i de fall da de ir sta-
tistiskt signifikanta. Endast starkare samband 4n sa
lyfts i texten fram som samband. Griansvardena ar
schabloner som for enkelhetens skull tillimpas pa
alla analyser, trots att variablernas karaktir skiljer
sig at.
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Tabell 1. Oddskvoter (relativa skillnader i odds) fér olika grupper att utséttas fér brott mot enskild person ar 2010 enligt NTU

2011, utifran logistisk regressionsanalys.

Samtliga Man Kvinnor
Kon
Mén (ref. kat,) 1,0
Kvinnor 09
Alder
16-19 ar (ref. kat) 1,0 1,0 1,0
20-24 ar 1,4* 1,4 156"
25-34 ar 11 09 1,3
35-44 ar 09 08 1,1
45-b4 ar 08 0,8 0,8
55-64 ar 0,6* 0,5* 0,6
65-74 ar 0,3* 0,3* 0,3*
75-79 ar 02* 0,2* 0,3*
Svensk/utlandsk bakgrund
Svenskfédd med bada/en foralder inrikes fédd(a) (ref. kat) 1,0 1,0 1,0
Svenskfodda med bada foréldrarna utrikes fodda 1,2 09 1,6*
Utrikesfodda 1,1 1,1 1,2
Utbildning (hégsta)
Férgymnasial (ref. kat,) 1,0 1,0 1,0
Gymnasial 1,0 1,0 1,1
Eftergymnasial 09 0,9 09
Familjetyp
Ensamstdende utan barn (ref. kat,) 1,0 1,0 1,0
Ensamstaende med barn 09 0,7 1,0
Sammanboende utan barn 0,6* 0,7* 0,6*
Sammanboende med barn 0,7* 0,9 0,5*
Bostadstyp
Smahus (ref. kat,) 1,0 1,0 1,0
Flerfamiljshus 1,4* 1,6* 1,2
Bostadsort
Mindre stad/landsbygd (ref. kat.) 1,0 1,0 1,0
Storre stad 1,1 1,2 1,0
Storstad 1,3* 1,4* 1,2

* Oddskvoten &r signifikant skild fran referenskategorins oddskvot (p<0,05)

De mest framtradande resultaten:

(16-19 ar).
en svenskfodd foralder.

staende kvinnor.

Analysen visar att det inte finns ndgon signifikant skillnad mellan mén och kvinnor vad galler utsatthet for brotten mot enskild person
sammantaget. Daremot noteras att de aldsta aldersgrupperna (55—79 &r) har en tydligt lagre utsatthet an den yngsta aldersgruppen

Det framgér ocksé att kvinnor som &r fédda i Sverige med tv& utrikes fédda féréldrar har en n&dgot hogre utsatthet &n kvinnor med minst

Vidare visar analysen att kvinnor som lever sammanboende med négon har en lagre utsatthet for brott mot enskild person an ensam-
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Tabell 2. Oddskvoter (relativa skillnader i odds) for olika grup-
per for hushall att utsattas for egendomsbrott ar 2010 enligt
NTU 2011, utifran logistisk regressionsanalys.

Samtliga

Familjetyp

Ensamstaende utan barn (ref. kat,) 1,0
Ensamstaende med barn 1,5*
Sammanboende utan barn 0,7*
Sammanboende med barn 1,2
Bostadstyp

Smahus (ref. kat,) 1,0
Flerfamiljshus 1,6
Bostadsort

Mindre stad/landsbygd (ref. kat.) 1,0
Storre stad 1,5*
Storstad 1,3

* Oddskvoten &r signifikant skild fran referenskategorins oddskvot (p<0,05)

De mest framtradande resultaten:

Analysen visar att boende i flerfamiljshus har en nagot hogre utsatthet for egendomsbrott mot hushall &n boende i smahus. For 6vriga
redovisningsgrupper ar oddskvoterna for svaga for att tolkas som samband, trots att de ar statistiskt signifikanta.
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Tabell 3. Oddskvoter (relativa skillnader i odds) fér olika grupper att kdnna sig (mycket/ganska) otrygg ute sent pa kvéllen i det

egna bostadsomradet enligt NTU 2010, utifran logistisk regressionsanalys.

Samtliga Man Kvinnor
Kon
Mén (ref. kat.) 1,0
Kvinnor 5,5*
Alder
16-19 &r (ref. kat) 1,0 1,0 1,0
20-24 ar 1,1 1,2 1,1
25-34 ar 11 11 11
35-44 ar 1,0 1,7 09
45-54 ar 1,0 2,3* 08
55-64 ar 1,3* 2,6* 12
65-74 ar 1,8* 2,8* 1,6
7579 ar 2,1 4,7* 1,7
Svensk/utlandsk bakgrund
Svenskfédd med bada/en foralder inrikes fodd(a) (ref. kat,) 1,0 1,0 1,0
Svenskfodda med bada foraldrarna utrikes fodda 1,4* 1,1 1,6
Utrikes fodda 2,1 3,1 1,8
Utbildning (h6gsta)
Férgymnasial (ref. kat,) 1,0 1,0 1,0
Gymnasial 0,8* 0,8 0,8
Eftergymnasial 0,5* 0,5* 0,6
Familjetyp
Ensamstdende utan barn (ref. kat,) 1,0 1,0 1,0
Ensamstaende med barn 1,0 0,3* 1,2
Sammanboende utan barn 09 0,8 0,9
Sammanboende med barn 11 1,0 1,0
Bostadstyp
Sméahus (ref. kat,) 1,0 1,0 1,0
Flerfamiljshus 2,6* 3,7* 2.3
Bostadsort
Mindre stad/landsbygd (ref. kat.) 1,0 1,0 1,0
Storre stad 1,5* 1,4* 1,5
Storstad 1,4* 1,4 1,4

* Oddskvoten &r signifikant skild fran referenskategorins oddskvot (p<0,05)

personer fodda i Sverige.

De mest framtradande resultaten:

Analysen visar att kvinnor kanner sig mer otrygga an man vid utevistelse i det egna boendeomradet en sen kvall. Vidare &r aldre
(65-79 ar) i hégre grad otrygga, sarskilt tydlig &r skillnaden bland mén i olika &ldersgrupper. Dock bor det papekas att otryggheten gene-
rellt ar s& mycket hogre bland kvinnorna att de aldre kvinnorna fortfarande &r otryggare an de éldre méannen.

Det framgér ocksé att utrikesfédda personer har en hégre grad av otrygghet vid utevistelse i det egna bostadsomréde en sen kvall an

Vidare visar analysen att personer som bor i flerfamiljshus har en hégre grad av otrygghet vid utevistelse i det egna bostadsomrade en
sen kvéll an med boende i smahus.
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Tabell 4. Oddskvoter (relativa skillnader i odds) for olika grupper att (mycket/ganska) ofta kénna oro fér brottsligheten i samhillet

enligt NTU 2011, utifran logistisk regressionsanalys.

Samtliga Man Kvinnor
Kon
Man (ref. kat,) 1,0
Kvinnor 1,6*
Alder
16-19 ar (ref. kat.,) 1,0 1,0 1,0
20-24 ar 2,1* 2,7* 1,9*
25-34 ar 33" 39* 3,1*
35-44 ar 4,7 6,9* 39*
45-54 ar 5,3* 82* 4,1
55-64 ar 6,8* 89" 6,2
65-74 ar 6,7* 8,6 6,0
75-79 ar 5,7 7,9* 5,0
Svensk/utlandsk bakgrund
Svenskfédd med bada/en forélder inrikes fodd(a) (ref. kat,) 1,0 1,0 1,0
Svenskfédda med bada foréldrarna utrikes fodda 12 11 1,3
Utrikes fodda 12* 1,4* 1,1
Utbildning (hdgsta)
Férgymnasial (ref. kat,) 1,0 1,0 1,0
Gymnasial 0,9 09 0,9
Eftergymnasial 0,6* 0,6* 0,6*
Familjetyp
Ensamstaende utan barn (ref. kat.,) 1,0 1,0 1,0
Ensamstaende med barn 1,1 1,0 1,1
Sammanboende utan barn 0,9 1,0 0,9
Sammanboende med barn 1,0 1,0 1,0
Bostadstyp
Smaéhus (ref. kat,) 1,0 1,0 1,0
Flerfamiljshus 11 1,1 1,0
Bostadsort
Mindre stad/landsbygd (ref. kat,) 1,0 1,0 1,0
Storre stad 1,1 1,0 1,2
Storstad 1,3* 1,2 1,3*

* Oddskvoten &r signifikant skild fran referenskategorins oddskvot (p<0,05)

De mest framtradande resultaten:

Analysen visar att kvinnor &r mer oroliga an man for brottsligheten i samhallet och att aldre &r oroliga i hégre grad &n personerna i de

yngsta aldersgrupperna.

Det framgar ocksa att det &r nagot mindre vanligt att personer med eftergymnasial utbildning oroar sig for brottsligheten i samhallet

jamfort med personer med endast férgymnasial utbildning.
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Tabell 5. Oddskvoter (relativa skillnader i odds) fér olika grupper att (mycket/ganska) ofta kdnna oro for att narstaende ska drabbas

av brott enligt NTU 2011, utifran logistisk regressionsanalys.

Samtliga Man Kvinnor
Kon
Mén (ref. kat,) 1,0
Kvinnor 19
Alder
16-19 ar (ref. kat) 1,0 1,0 1,0
20-24 ar 1,6 2,1* 1,6
25-34 ar 1,3* 2,0* 11
35-44 ar 1,7* 2,3* 1,6%
45-54 ar 2,1 2,6* 2,0
55-64 ar 1,7% 1,8* 1,7%
65-74 ar 1,4* 1,8 1,3
75-79 ar 09 1,2 09
Svensk/utlandsk bakgrund
Svenskfédd med bada/en forélder inrikes fédd(a) (ref. kat) 1,0 1,0 1,0
Svenskfodda med bada féréldrarna utrikes fodda 1,3* 1,6* 12
Utrikes fodda 1,1 1,4* 1,0
Utbildning (hégsta)
Férgymnasial (ref. kat,) 1,0 1,0 1,0
Gymnasial 1,0 1,0 0,9
Eftergymnasial 0,7* 0,7* 0,6*
Familjetyp
Ensamstaende utan barn (ref. kat,) 1,0 1,0 1,0
Ensamstaende med barn 1,8* 2,1* 1,8*
Sammanboende utan barn 1,2* 1,3* 11
Sammanboende med barn 1,5* 1,7* 1,5*
Bostadstyp
Smaéhus (ref. kat,) 1,0 1,0 1,0
Flerfamiljshus 11 11 11
Bostadsort
Mindre stad/landsbygd (ref. kat.) 1,0 1,0 1,0
Storre stad 1,1* 1,1 1,2
Storstad 1,4* 1,4* 1,3*

* Oddskvoten ar signifikant skild fran referenskategorins oddskvot (p<0,05)

ende utan barn.

De mest framtradande resultaten:

Analysen visar att kvinnor &r mer oroliga &n man for att en narstaende ska drabbas av brott och att medelalders (35-64 ar) personer
oroar sig i hégre grad an de aldsta och yngsta &ldersgrupperna.

Det framgar ocksa att personer med eftergymnasial utbildning oroar sig i hdgre grad for att narstdende ska drabbas av brott an perso-
ner med endast férgymnasial utbildning.

Ensamstaende och sammanboende med barn kénner en nagot hégre grad av oro for att narstdende ska drabbas av brott &n ensamsta-
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Tabell 6. Oddskvoter (relativa skillnader i odds) for olika grupper att (mycket/ganska) ofta kénna oro fér att drabbas av bostadsin-

brott enligt NTU 2011, utifran logistisk regressionsanalys.

Samtliga Man Kvinnor
Kén
Mén (ref. kat,) 1,0
Kvinnor 1,6*
Alder
16-19 ér (ref. kat) 1,0 1,0 1,0
20-24 ar 1,7* 1,5 1,9*
25-34 ar 2,7* 32¢ 2,7*
35-44 ar 32" 4,7 2,8*
45-54 ar 32* 4,1 3,0
b5-64 ar 3,6* 4,6* 3,4*
65-74 ar 3,4* 4.5* 3,0
75-79 ar 2,9* 33" 1,9*
Svensk/utlandsk bakgrund
Svenskfédd med bada/en forélder inrikes fédd(a) (ref. kat,) 1,0 1,0 1,0
Svenskfodda med bada foréldrarna utrikes fodda 1,4* 1,2 1,5*
Utrikes fodda 1,4* 1,6* 1,3*
Utbildning (hogsta)
Férgymnasial (ref. kat,) 1,0 1,0 1,0
Gymnasial 0,9 0,9 0,8
Eftergymnasial 0,7* 08 0,7*
Familjetyp
Ensamstaende utan barn (ref. kat.,) 1,0 1,0 1,0
Ensamstaende med barn 11 11 11
Sammanboende utan barn 1,0 11 0,9
Sammanboende med barn 1,0 1,0 1,0
Bostadstyp
Smaéhus (ref. kat,) 1,0 1,0 1,0
Flerfamiljshus 0,5* 0,6* 0,5*
Bostadsort
Mindre stad/landsbygd (ref. kat,) 1,0 1,0 1,0
Storre stad 1,3* 1,5* 1,2*
Storstad 1,8* 2,2* 1,6*

* Oddskvoten ar signifikant skild fran referenskategorins oddskvot (p<0,05)

De mest framtradande resultaten:

Analysen visar att kvinnorna ar mer oroliga for att drabbas av bostadsinbrott jamfort med mannen. Fér bade man och kvinnor galler att
graden av otrygghet ar hogre i de &ldre aldersgrupperna an i den yngsta (16-19 ar).
Boende i storre stader och i storstad ar mer oroliga for att drabbas av bostadsinbrott &n man som bor i en mindre stad eller pa lands-

bygden.
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Tabell 7. Oddskvoter (relativa skillnader i odds) fér olika grupper att (mycket/ganska) ofta kdnna oro for att drabbas éverfall/
misshandel enligt NTU 2011, utifran logistisk regressionsanalys.

Samtliga Man Kvinnor
Kon
Mén (ref. kat,) 1,0
Kvinnor 3,1*
Alder
16-19 ar (ref. kat) 1,0 1,0 1,0
20-24 ar 1,6 1,3 1,7*
25-34 ar 1,4* 1,0 1,7%
35-44 ar 1,0 1,2 1,1
45-54 ar 038 1,0 038
55-64 ar 09 1,4 038
65-74 ar 038 1,0 038
75-79 ar 0,6* 09 0,4*
Svensk/utlandsk bakgrund
Svenskfédd med bada/en foralder inrikes fédd(a) (ref. kat) 1,0 1,0 1,0
Svenskfodda med bada foraldrarna utrikes fodda 1,1 09 1,1
Utrikes fodda 1,4* 2,0* 1,2
Utbildning (hégsta)
Férgymnasial (ref. kat,) 1,0 1,0 1,0
Gymnasial 0,9 09 0,9
Eftergymnasial 0,6* 0,7* 0,6*
Familjetyp
Ensamstaende utan barn (ref. kat,) 1,0 1,0 1,0
Ensamstaende med barn 09 0,8 1,0
Sammanboende utan barn 0,8* 0,8 0,7*
Sammanboende med barn 0,7* 0,7 0,7*
Bostadstyp
Smahus (ref. kat,) 1,0 1,0 1,0
Flerfamiljshus 1,5* 1,8* 1,4*
Bostadsort
Mindre stad/landsbygd (ref. kat.) 1,0 1,0 1,0
Storre stad 1,4* 1,4* 1,5*
Storstad 1,9* 1,9* 1,9*

* Oddskvoten ar signifikant skild fran referenskategorins oddskvot (p<0,05)

De mest framtradande resultaten:

Analysen visar att kvinnor &r mer oroliga &n man for att drabbas av éverfall/misshandel. Kvinnor i den &ldsta gruppen (75-79 &r) oroar sig
i betydligt mindre grad &n kvinnor i den yngsta aldersgruppen (16-19 ar)

Det framgar ocksa att utrikesfodda man &r mer oroliga for att drabbas av 6verfall/misshandel &n man som ar fodda i Sverige med en
eller tva svenskfodda foraldrar.

Man som bor i flerfamiljshus oroar sig i hdgre grad for att drabbas av dverfall/misshandel &n man som bor i sméhus. Vidare &ar personer
som bor i storstad mer oroliga for att drabbas av dverfall/misshandel &n de som bor i mindre stad eller pa landsbygd.
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Tabell 8. Oddskvoter (relativa skillnader i odds) for olika grupper att (mycket/ganska) ofta kénna oro fér att drabbas stéld eller
skadegorelse pa bilen enligt NTU 2011, utifran logistisk regressionsanalys.

Samtliga Man Kvinnor
Kén
Mén (ref. kat,) 1,0
Kvinnor 1,0
Alder
16-19 ér (ref. kat) 1,0 1,0 1,0
20-24 ar 2,9¢ 2,3* 2,1
25-34 ar 39" 3,4 4.5*
35-44 ar 41 3,7* 4,4*
45-54 ar 39* 3,4* 43"
b5-64 ar 3,1 2,2¢ 4,0
65-74 ar 2,9* 2,6 32*
75-79 ar 1,9* 1,9* 1,8
Svensk/utlandsk bakgrund
Svenskfédd med bada/en forélder inrikes fédd(a) (ref. kat) 1,0 1,0 1,0
Svenskfodda med bada foréldrarna utrikes fodda 11 1,0 1,3
Utrikes foédda 1,2 1,0 1,3*
Utbildning (hogsta)
Férgymnasial (ref. kat,) 1,0 1,0 1,0
Gymnasial 1,0 1,0 1,0
Eftergymnasial 0,8* 0,7* 0,8
Familjetyp
Ensamstaende utan barn (ref. kat.,) 1,0 1,0 1,0
Ensamstaende med barn 1,1 12 1,0
Sammanboende utan barn 1,2 1,3* 1,0
Sammanboende med barn 1,2* 1,5* 1,1
Bostadstyp
Sméhus (ref. kat,) 1,0 1,0 1,0
Flerfamiljshus 1,0 12 0,8
Bostadsort
Mindre stad/landsbygd (ref. kat) 1,0 1,0 1,0
Storre stad 1,2 1,1 1,2*
Storstad 1,3* 1,4* 1,2

* Oddskvoten ar signifikant skild fran referenskategorins oddskvot (p<0,05)

De mest framtradande resultaten:

Analysen visar ingen skillnad mellan man och kvinnor vad géller oro for att drabbas av stold eller skadegdrelse pa bilen. Daremot varierar
oron mellan olika aldersgrupper. Personer i aldern 16—19 ar oroar sig i betydligt Iagre grad an personerna i de flesta évriga aldersgrupper.
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Tabell 9. Oddskvoter (relativa skillnader i odds) fér olika grupper att ha ett (mycket/ganska) stort fortroende fér rattsvisendets

myndigheter enligt NTU 2011, utifran logistisk regressionsanalys.

Samtliga Man Kvinnor
Kon
Mén (ref. kat,) 1,0
Kvinnor 1,2*
Alder
16-19 ar (ref. kat) 1,0 1,0 1,0
20-24 ar 0,5* 0,6* 0,5*
25-34 ar 0,4* 0,4* 0,4*
35-44 ar 0,5* 0,5* 0,5*
45-54 ar 0,4* 0,4* 0,4*
55-64 ar 0,4* 0,6* 0,4*
65-74 ar 0,4* 0,4* 0,4*
75-79 ar 0,6* 0,6* 0,5*
Svensk/utlandsk bakgrund
Svenskfédd med bada/en forélder inrikes fédd(a) (ref. kat) 1,0 1,0 1,0
Svenskfodda med bada féréldrarna utrikes fodda 0,6* 0,6* 0,7*
Utrikes fodda 0,6* 0,6* 0,6*
Utbildning (hégsta)
Férgymnasial (ref. kat,) 1,0 1,0 1,0
Gymnasial 1,2* 1,2 1,3*
Eftergymnasial 1,9* 1,9* 1,9*
Familjetyp
Ensamstaende utan barn (ref. kat,) 1,0 1,0 1,0
Ensamstaende med barn 09 09 08
Sammanboende utan barn 1,3* 1,3* 1,3*
Sammanboende med barn 1,3* 1,2 1,3*
Bostadstyp
Smaéhus (ref. kat,) 1,0 1,0 1,0
Flerfamiljshus 0,9* 0,8* 09
Bostadsort
Mindre stad/landsbygd (ref. kat,) 1,0 1,0 1,0
Storre stad 1,0 1,0 11
Storstad 1,0 11 0,9

* Oddskvoten ar signifikant skild fran referenskategorins oddskvot (p<0,05)

en svenskfodd foralder.

férgymnasial utbildning.

De mest framtradande resultaten:

Analyserna visar att den yngsta aldersgruppen (16-19 ar) har betydligt hogre fértroende fér rattsvasendet n 6vriga aldersgrupper.
Det framgar ocksa att personer med utlandsk bakgrund har lagre fortroende for rattsvasendet an personer fodda i Sverige med minst

Vidare visar analysen att personer med eftergymnasial utbildning har hogre fortroende for rattsvasendet an personer som enbart har
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Tabell 10. Oddskvoter (relativa skillnader i odds) fér olika grupper att ha ett (mycket/ganska) stort fértroende fér Polisen enligt

NTU 2011, utifran logistisk regressionsanalys.

Samtliga Man Kvinnor
Kén
Mén (ref. kat,) 1,0
Kvinnor 1,3*
Alder
16-19 ér (ref. kat) 1,0 1,0 1,0
20-24 ar 0,6* 0,6* 0,6*
25-34 ar 0,6* 0,5* 0,6
35-44 ar 0,7* 0,6 038
45-54 ar 0,6* 0,6* 0,6*
b5-64 ar 0,6* 0,6* 0,6
65-74 ar 0,5* 0,6* 0,5*
75-79 ar 0,7* 0,7* 0,7*
Svensk/utlandsk bakgrund
Svenskfédd med bada/en forélder inrikes fédd(a) (ref. kat) 1,0 1,0 1,0
Svenskfodda med bada foraldrarna utrikes fodda 0,8* 08 0,8*
Utrikes fodda 0,7* 0,8* 0,6*
Utbildning (hogsta)
Férgymnasial (ref. kat,) 1,0 1,0 1,0
Gymnasial 11 1,0 1,3*
Eftergymnasial 1,4* 1,3 1,5*
Familjetyp
Ensamstaende utan barn (ref. kat.,) 1,0 1,0 1,0
Ensamstaende med barn 0,9 08 0,9
Sammanboende utan barn 1,2* 11 1,2
Sammanboende med barn 11 11 11
Bostadstyp
Smaéhus (ref. kat,) 1,0 1,0 1,0
Flerfamiljshus 0,9* 09 0,8*
Bostadsort
Mindre stad/landsbygd (ref. kat) 1,0 1,0 1,0
Storre stad 1,1 0,9 1,2%
Storstad 1,0 1,0 1,1

* Oddskvoten ar signifikant skild fran referenskategorins oddskvot (p<0,05)

De mest framtradande resultaten:

Analyserna visar att den yngsta aldersgruppen (16-19 ar) har hégre fortroende for Polisen an 6vriga aldersgrupper.
Resultaten visar ocksé att personer med utlandsk bakgrund, i synnerhet kvinnor, har lagre fortroende fér Polisen an personer fodda i
Sverige med minst en svenskfodd foralder.
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Tabell 11. Oddskvoter (relativa skillnader i odds) fér olika grupper att ha ett (mycket/ganska) stort fértroende fér aklagarna enligt

NTU 2011, utifran logistisk regressionsanalys.

Samtliga Man Kvinnor
Kon
Mén (ref. kat,) 1,0
Kvinnor 1,1*
Alder
16-19 ar (ref. kat) 1,0 1,0 1,0
20-24 ar 0,6 0,7 0,6
25-34 ar 0,5* 0,6* 0,5*
35-44 ar 0,5* 0,5* 0,5*
45-54 ar 0,6* 0,6* 0,5*
55-64 ar 0,5* 0,6* 0,4*
65-74 ar 0,6* 0,6* 0,4*
75-79 ar 0,6* 0,6* 0,4*
Svensk/utlandsk bakgrund
Svenskfédd med bada/en forélder inrikes fédd(a) (ref. kat) 1,0 1,0 1,0
Svenskfodda med bada féréldrarna utrikes fodda 0,8* 0,8* 038
Utrikes fodda 0,6* 0,6* 0,6*
Utbildning (hégsta)
Férgymnasial (ref. kat,) 1,0 1,0 1,0
Gymnasial 1,2* 1,2* 1,3*
Eftergymnasial 1,8* 1,9* 1,8*
Familjetyp
Ensamstaende utan barn (ref. kat,) 1,0 1,0 1,0
Ensamstaende med barn 08 0,8 08
Sammanboende utan barn 1,2* 1,2 1,2*
Sammanboende med barn 1,2* 1,3* 1,1*
Bostadstyp
Smaéhus (ref. kat,) 1,0 1,0 1,0
Flerfamiljshus 0,9* 09 0,9*
Bostadsort
Mindre stad/landsbygd (ref. kat,) 1,0 1,0 1,0
Storre stad 1,1* 1,0 1,3
Storstad 1,0 1,0 1,0

* Oddskvoten ar signifikant skild fran referenskategorins oddskvot (p<0,05)

De mest framtradande resultaten:

Analyserna visar att den yngsta aldersgruppen (16-19 ar) har hégre fértroende for aklagarna an évriga aldersgrupper.

Det framgar ocksé att personer med utlandsk bakgrund har lagre fortroende for aklagarna én personer fédda i Sverige med minst en
svenskfodd foralder.

Vidare visar analysen att personer med eftergymnasial utbildning har hogre fértroende for aklagarna an personer som enbart har
forgymnasial utbildning.
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Tabell 12. Oddskvoter (relativa skillnader i odds) fér olika grupper att ha ett (mycket/ganska) stort fértroende fé6r domstolarna

enligt NTU 2011, utifran logistisk regressionsanalys.

Samtliga Man Kvinnor
Kén
Mén (ref. kat,) 1,0
Kvinnor 11
Alder
16-19 ér (ref. kat) 1,0 1,0 1,0
20-24 ar 0,6* 0,7* 0,6
25-34 ar 0,6* 0,5* 0,6*
35-44 ar 0,5* 0,5* 0,6*
45-54 ar 0,6* 0,6* 0,5*
b5-64 ar 0,6* 0,6* 0,4*
65-74 ar 0,5* 0,6* 0,4*
75-79 ar 0,6* 0,6* 0,4*
Svensk/utlandsk bakgrund
Svenskfédd med bada/en forélder inrikes fédd(a) (ref. kat) 1,0 1,0 1,0
Svenskfodda med bada foraldrarna utrikes fodda 0,8* 0,8* 08
Utrikes fodda 0,7* 0,7* 0,6*
Utbildning (hogsta)
Férgymnasial (ref. kat,) 1,0 1,0 1,0
Gymnasial 1,9* 1,2* 1,2
Eftergymnasial 1,9* 2,0* 1,8*
Familjetyp
Ensamstaende utan barn (ref. kat.,) 1,0 1,0 1,0
Ensamstaende med barn 0,9 1,0 0,9
Sammanboende utan barn 1,2% 1,2 1,2*
Sammanboende med barn 1,2% 1,4* 1,1
Bostadstyp
Smahus (ref. kat,) 1,0 1,0 1,0
Flerfamiljshus 0,9* 0,9* 0,9
Bostadsort
Mindre stad/landsbygd (ref. kat.) 1,0 1,0 1,0
Storre stad 1,1 1,0 1,2%
Storstad 1,0 1,0 1,0

* Oddskvoten ar signifikant skild fran referenskategorins oddskvot (p<0,05)

De mest framtradande resultaten:

Analyserna visar att den yngsta aldersgruppen (16-19 ar) har hogre fortroende for domstolarna an évriga aldersgrupper.

Tabellen visar aven att personer med utldndsk bakgrund, i synnerhet kvinnor, har lagre fortroende for domstolarna an personer fédda i

Sverige med minst en svenskfodd foralder.

Vidare visar analysen att personer med eftergymnasial utbildning har hogre fértroende fér domstolarna én personer som enbart har

férgymnasial utbildning.
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Tabell 13. Oddskvoter (relativa skillnader i odds) fér olika grupper att ha ett (mycket/ganska) stort fértroende for Kriminalvarden

enligt NTU 2011, utifran logistisk regressionsanalys.

Samtliga Man Kvinnor
Kon
Mén (ref. kat,) 1,0
Kvinnor 1,2*
Alder
16-19 ar (ref. kat) 1,0 1,0 1,0
20-24 ar 0,6 0,7 0,56*
25-34 ar 0,5* 0,6* 0,4*
35-44 ar 0,4* 0,4* 0,4*
45-54 ar 0,4* 0,6* 0,3*
55-64 ar 0,4* 0,4* 0,3*
65-74 ar 0,4* 0,6* 0,3*
75-79 ar 0,4* 0,6* 0,3*
Svensk/utlandsk bakgrund
Svenskfédd med bada/en forélder inrikes fédd(a) (ref. kat) 1,0 1,0 1,0
Svenskfodda med bada féréldrarna utrikes fodda 0,8* 09 0,7*
Utrikes fodda 0,8* 0,9 0,8*
Utbildning (hogsta)
Férgymnasial (ref. kat,) 1,0 1,0 1,0
Gymnasial 0,9 0,9 1,0
Eftergymnasial 1,0 1,0 11
Familjetyp
Ensamstaende utan barn (ref. kat,) 1,0 1,0 1,0
Ensamstaende med barn 09 1,0 09
Sammanboende utan barn 1,1 1,0 11
Sammanboende med barn 1,2* 1,2 11
Bostadstyp
Smahus (ref. kat,) 1,0 1,0 1,0
Flerfamiljshus 0,9* 09 0,9*
Bostadsort
Mindre stad/landsbygd (ref. kat.) 1,0 1,0 1,0
Storre stad 1,0 0,9 1,1
Storstad 0,9* 0,8* 0,9

* Oddskvoten ar signifikant skild fran referenskategorins oddskvot (p<0,05)

De mest framtradande resultaten:

Analyserna visar att den yngsta aldersgruppen (16-19 ar) har hégre fértroende fér Kriminalvarden an évriga aldersgrupper.
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Tabell 14. Oddskvoter (relativa skillnader i odds) for olika grupper att ha ett (mycket/ganska) stort fértroende for att rattsvasendet

hanterar misstankta personer pa ett rattvist satt enligt NTU 2011, utifran logistisk regressionsanalys.

Samtliga Man Kvinnor
Kén
Mén (ref. kat,) 1,0
Kvinnor 0,9*
Alder
16-19 ér (ref. kat) 1,0 1,0 1,0
20-24 ar 0,7* 0,7 0,7*
25-34 ar 0,6* 0,6* 0,6
35-44 ar 0,7* 0,6 0,7*
45-54 ar 0,6* 0,6* 0,7*
b5-64 ar 0,6* 0,6* 0,6
65-74 ar 0,5* 0,5* 0,6*
75-79 ar 0,6* 0,6* 0,5*
Svensk/utlandsk bakgrund
Svenskfédd med bada/en forélder inrikes fédd(a) (ref. kat) 1,0 1,0 1,0
Svenskfodda med bada foraldrarna utrikes fodda 0,7* o,7* 0,7*
Utrikes fodda 0,6* 0,6* 0,6*
Utbildning (hogsta)
Férgymnasial (ref. kat,) 1,0 1,0 1,0
Gymnasial 1,1 1,1 1,0
Eftergymnasial 1,6* 1,6* 1,6*
Familjetyp
Ensamstaende utan barn (ref. kat.,) 1,0 1,0 1,0
Ensamstaende med barn 0,9 0,9 0,9
Sammanboende utan barn 1,1* 1,2* 1,1
Sammanboende med barn 1,2% 1,3 1,2
Bostadstyp
Smahus (ref. kat,) 1,0 1,0 1,0
Flerfamiljshus 0,9* 0,9 0,9*
Bostadsort
Mindre stad/landsbygd (ref. kat) 1,0 1,0 1,0
Storre stad 1,1* 1,1 1,2*
Storstad 1,0 1,0 1,1

* Oddskvoten ar signifikant skild fran referenskategorins oddskvot (p<0,05)

De mest framtradande resultaten:

Analyserna visar att den yngsta aldersgruppen (16-19 ar) har hégre fortroende for att rattsvasendet behandlar misstankta personer pa

ett rattvist satt an 6vriga aldersgrupper.

Vidare visar analyserna att personer med utlandsk bakgrund har lagre fortroende for att rattsvasendet behandlar misstankta personer
péa ett rattvist satt an personer fédda i Sverige med minst en svenskfodd foralder.
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Tabell 15. Oddskvoter (relativa skillnader i odds) for olika grupper att ha ett (mycket/ganska) stort fértroende for att rattsvisendet

behandlar utsatta personer pa ett bra satt enligt NTU 2011, utifran logistisk regressionsanalys.

Samtliga Man Kvinnor
Kon
Mén (ref. kat,) 1,0
Kvinnor 11
Alder
16-19 ar (ref. kat) 1,0 1,0 1,0
20-24 ar 0,6* 0,6* 0,6*
25-34 ar 0,5* 0,4* 0,5*
35-44 ar 0,4* 0,3* 0,6*
45-54 &r 03" 03" 0.4
55-64 ar 0,3* 02* 0,4*
65-74 ar 0,3* 0,3* 0,3*
75-79 ar 0,4* 0,3* 0,4*
Svensk/utlandsk bakgrund
Svenskfédd med bada/en forélder inrikes fédd(a) (ref. kat) 1,0 1,0 1,0
Svenskfodda med bada foraldrarna utrikes fodda 09 0,9 1,0
Utrikes fodda 0,9* 0,9 0,9
Utbildning (hogsta)
Férgymnasial (ref. kat,) 1,0 1,0 1,0
Gymnasial 1,0 1,0 1,0
Eftergymnasial 11 1,1 1,2
Familjetyp
Ensamstaende utan barn (ref. kat,) 1,0 1,0 1,0
Ensamstaende med barn 09 09 1,0
Sammanboende utan barn 1,2* 1,2 1,2*
Sammanboende med barn 1,2* 1,2 1,2
Bostadstyp
Smahus (ref. kat,) 1,0 1,0 1,0
Flerfamiljshus 0,9* 09 0,9
Bostadsort
Mindre stad/landsbygd (ref. kat.) 1,0 1,0 1,0
Storre stad 1,0 1,0 1,1
Storstad 0,9* 0,8* 0,9

* Oddskvoten ar signifikant skild fran referenskategorins oddskvot (p<0,05)

De mest framtradande resultaten:

Analyserna visar att den yngsta aldersgruppen (16-19 ar) har hogre fortroende an 6vriga aldersgrupper for att rattsvasendet behandlar

utsatta personer pa ett bra satt.
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Tabell 16. Oddskvoter (relativa skillnader i odds) fér olika grupper att ha ett (mycket/ganska) stort fértroende fér att Polisen hante-

rar misstidnkta personer pa ett rattvist satt enligt NTU 2011, utifran logistisk regressionsanalys.

Samtliga Man Kvinnor
Kén
Mén (ref. kat,) 1,0
Kvinnor 1,0
Alder
16-19 ér (ref. kat) 1,0 1,0 1,0
20-24 ar 0,6* 0,6* 0,6*
25-34 ar 0,6* 0,5* 0,7*
35-44 ar 0,7* 0,6 0,7*
45-54 ar 0,6* 0,6* 0,6*
b5-64 ar 0,6* 0,6* 0,6
65-74 ar 0,6* 0,5* 0,6*
75-79 ar 0,6* 0,7* 0,6
Svensk/utlandsk bakgrund
Svenskfédd med bada/en forélder inrikes fédd(a) (ref. kat) 1,0 1,0 1,0
Svenskfodda med bada foréldrarna utrikes fodda 0,8* 0,7* 0,9
Utrikes fodda 0,7* 0,7* 0,7*
Utbildning (hogsta)
Férgymnasial (ref. kat,) 1,0 1,0 1,0
Gymnasial 1,1 1,0 1,1
Eftergymnasial 1,3 1,4* 1,2*
Familjetyp
Ensamstaende utan barn (ref. kat.,) 1,0 1,0 1,0
Ensamstaende med barn 1,0 11 0,9
Sammanboende utan barn 1,0 11 1,0
Sammanboende med barn 1,1 12 1,1
Bostadstyp
Sméhus (ref. kat,) 1,0 1,0 1,0
Flerfamiljshus 0,8* 0,8* 0,8*
Bostadsort
Mindre stad/landsbygd (ref. kat) 1,0 1,0 1,0
Storre stad 1,1* 1,0 1,2%
Storstad 0,9* 0,9 09

* Oddskvoten ar signifikant skild fran referenskategorins oddskvot (p<0,05)

De mest framtradande resultaten:

Analyserna visar att den yngsta aldersgruppen (16-19 ar) har hogre fortroende &n dvriga aldersgrupper for att polisen hanterar miss-

tankta personer pé ett rattvist satt.
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Tabell 17. Oddskvoter (relativa skillnader i odds) fér olika grupper att ha ett (mycket/ganska) stort fértroende fér att Polisen be-

handlar utsatta personer pa ett bra satt enligt NTU 2011, utifran logistisk regressionsanalys.

Samtliga Man Kvinnor
Kon
Mén (ref. kat,) 1,0
Kvinnor 1,1*
Alder
16-19 ar (ref. kat) 1,0 1,0 1,0
20-24 ar 0,6* 0,6* 0,6*
25-34 ar 0,5* 0,4* 0,6
35-44 ar 0,5* 0,4* 0,6
45-54 ar 0,4* 0,4* 0,4*
55-64 ar 0,4* 0,3* 0,4*
65-74 ar 0,4* 0,3* 0,4*
75-79 ar 0,4* 0,4* 0,4*
Svensk/utlandsk bakgrund
Svenskfédd med bada/en forélder inrikes fédd(a) (ref. kat) 1,0 1,0 1,0
Svenskfodda med bada féréldrarna utrikes fodda 0,8* 0,8* 038
Utrikes fodda 0,7* 0,8* 0,6*
Utbildning (hégsta)
Férgymnasial (ref. kat,) 1,0 1,0 1,0
Gymnasial 1,1 1,0 1,1
Eftergymnasial 1,3* 1,3* 1,3*
Familjetyp
Ensamstaende utan barn (ref. kat,) 1,0 1,0 1,0
Ensamstaende med barn 09 1,0 09
Sammanboende utan barn 1,1* 1,2 1,0
Sammanboende med barn 11 1,2 11
Bostadstyp
Smaéhus (ref. kat,) 1,0 1,0 1,0
Flerfamiljshus 0,9* 0,9* 0,8*
Bostadsort
Mindre stad/landsbygd (ref. kat.) 1,0 1,0 1,0
Storre stad 11 1,1 1,0
Storstad 0,9 09 09

* Oddskvoten ar signifikant skild fran referenskategorins oddskvot (p<0,05)

De mest framtradande resultaten:

Analyserna visar att den yngsta aldersgruppen (16-19 ar) har hégre fértroende an évriga aldersgrupper for att rattsvasendet behandlar
utsatta personer pa ett bra satt.

Resultaten visar ocksé att utrikes fodda, i synnerhet kvinnor, har ett lagre fortroende for att rattsvasendet behandlar utsatta pa ett bra
satt an personer fodda i Sverige med minst en svenskfodd forélder.
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